VOIE, Revue religieuse russe CALE ORGAN DE GÂNDIRE RELIGIOSĂ RUSĂ editat de N A BERDYAEV, cu participarea B P VYSHESLAVTSEV și G G Kulman Angajații din apropiere N S Arseniev, S S Bezobrazov, prot S Bulgakov, I P Demidov, B K Zaytsev, L A Zander, V V Zunkovsky, A V Elchaninov, P K Ivanov, V N Ilyin, L P Karsavin, A V Kartashev, N O Lossky, A M Remizovsky, P N Γvsky, P P Suvchinsky, Prinț G N Trubetskoy, Prinț N S Trubetskoy, G V Florovsky, S L Frank, prot S Chetverikov Adresa redacției și biroului: - ІО, BD MONTPARNASSE, FA FÒIS ( GV> Prețul celui de-al treilea număr: dolari, oh, yo Prețul abonamentului este de , USD pe an ( cărți) Abonamentele sunt acceptate la sediul revistei nr IUNIE-IULIE Nr CUPRINS Pagină Prot S Bulgakov — Eseuri doctrine despre Biserică ; George V Florovsky, - Metafi- Precondiții fizice pentru utopism P Novgorodtsev -Restabili- fără altare " V I Ilyin - monahism şi ispravă N S Arseniev — Pesimism și misticismul în Grecia antică N A Berdyaev - Coșmar rău bine Volumul smart sau interior Lituania (a Părinților Bisericii) P Arshanbo —Filosofia acțiunii B P Vysheslavtsev - Doua feluri mișcarea socială Pagină Prof II Glubokovsky — hri- Unitatea creștină și iluminarea teologică în perspectiva ortodoxă S L Frank — Religie și știință ka în conștiința modernă A Elchaninov - Episcop - Bătrân , II K – În binecuvântată amintire a stareței Ecaterina Luni G N Trubetskoy' — Disputa despre monarhie N A Berdyaev - Jurnal de fi losof N A Berdyaev — Iosif de Mestre şi Francmasoneria S L Frank - Noua editie Baader S L Frank — Noua filozofie și mitologie kantiană Bibliografie Bibliotecă religioasă rusă la misiunea metodistă din Praga Il Gerant: Vicomte Hotman de Viniere Biblioteca „Runivers” Biblioteca „Runivers” ESEURI ALE DOCTRINEI DESPRE BISERICI / Biserica și neortodoxia Biserica este viață de har în Duhul Sfânt, iar viața de har este mântuire Prin urmare, nu există și nu poate exista nicio diviziune sau opoziție între Biserică și mântuire: în afara Bisericii nu există mântuire, căci viața în Biserică este mântuire Extra ecclesiam nulla salus Acesta este un adevăr de la sine înțeles, care decurge din însăși esența Bisericii Și așa cum Duhul Sfânt este una și viața plină de har este una, tot așa este și Biserica, de aceea este, desigur, o neînțelegere să vorbim despre o divizare sau unire a „bisericilor” Biserica Unică nu poate fi nici divizată, nici unită, căci în afara ei nu știe nimic Și Domnul a vorbit mereu despre crearea Bisericii i òoàwia (Me , ) Unitatea Bisericii este clar evidentă din întreaga învățătură despre ea ca Trup al lui Hristos, Mireasă a lui Hristos, viața nouă a harului, iar această conștiință este exprimată cu deplină claritate în tradiția bisericească (Sf Ignatie purtătorul de Dumnezeu) , Sf Fericitul Teodorit, Fericitul Ieronim si altii)*) În ce măsură Bisericii i se opune o non-Biserică, o lume păgână străină, în general „această lume”, întrebarea nu prezintă dificultăți, granițele sunt tranșate, nu există comuniune între Hristos și Belial Cu toate acestea, deja în păgânism trebuie să distingem între cei care se predau oricărei desfrânări (Romani : - ) și cei care fac binele (Romani : ) (Compară D Ap : - ) Această distincție este mărturisită de Biserică, care plasează imaginile vechilor înțelepți drepți în vestibulul templului, mărturisind astfel că sunt, conform cuvântului Sf Iustin Filosoful și Clement din Alexandria „Creștinii înaintea lui Hristos” În general, soarta întregii lumi necreștine este o taină nedescoperită, care este revelată în învățătura Bisericii despre propovăduirea lui Hristos în iad (I Pet : - ) Reprezentare mult mai dificilă și confuză *) Mier Macarius Ortodoxie teologie II - Biblioteca Runiverse Problema unității Bisericii se pune atunci când aceasta este transferată în interiorul creștinismului însuși Cert este că nu a existat, se pare, nici un timp în care în biserică să nu existe dezorganizări interne, care să ducă la formarea ereziilor și schismelor, începând deja din timpurile apostolice (Simon Magul, Nicolaiții) Biserica i-a lepădat și i-a alungat din ea însăși, după porunca Domnului: dacă și Biserica nu se supune, să fie ca un păgân și un vameș (Matei , ) Totuși, acesta este ca un păgân, deși exprimă o atitudine practică față de cei care persistă în eroarea lor, dar nu îi identifică cu păgânii, de care în orice caz se deosebesc atât în bine, cât luminați de lumina lui Hristos, și mai rău, ca fiind îndepărtat de unitatea credinței, ceea ce, desigur, nu se poate spune despre neamuri Învățăturile false ale Bisericii, ereziile și schismele, diferă de apostazia totală față de Hristos sau teomahismul, deoarece se hrănesc cu râvna pentru adevărul bisericesc, dar falsitatea, voința de sine, gândirea de sine o atacă pe nesimțite pentru ei Există un grad legal, sănătos, de neînlăturat de gândire de sine în creștinism, despre care vorbește apostolul: se cuvine ca ereziile - opinii divergente, gândire de sine - să fie printre voi, astfel încât cele mai subtile să fie descoperite printre voi (Cor : ) Aceasta este o manifestare a libertății creștine a fiilor lui Dumnezeu, căci creștinii nu sunt sclavi, ci fii (Gal : - ) Și în toate momentele din istoria Bisericii au existat astfel de diviziuni, școli teologice, opinii divergente care s-au dovedit benefice pentru viața Bisericii, iar suprimarea lor autoritara – înainte și acum – ar însemna înrobirea necreștină Aici, porunca libertății creștine, rostită de Apostolul Limbilor, ne cheamă mereu avertisment: „De aceea, rămâi în libertatea pe care ne-a dat-o Hristos și nu mai fi supus jugului robiei ești chemat la libertate, fraţilor” (Gal , , ) Numai după o condamnare directă de către autoritatea bisericească competentă, ereticii se îndepărtează de unitatea Bisericii, se produce o diviziune între ei și Biserică - și atunci loialitatea Bisericii necesită respectarea granițelor stabilite și nu împăcarea cu cei care, în orice sens, sunt smulse de unitatea Bisericii și dușmanii Bisericii Dragostea este și gelozie, nu există iubire care să nu fie geloasă Prin urmare, cearta dogmatică a zdruncinat întotdeauna viața bisericească în adâncuri În acest sens, trebuie să se înțeleagă și numeroasele definiții canonice în raport cu ereticii, care păstrează puterea legii bisericești până în zilele noastre Nu toată lumea cunoaște aceste canoane și este conștientă de gradul de râvnă bisericească care se manifestă în ele Sarcina generală a acestor rezoluții bisericești este de a proteja turma bisericească de eretici și schismatici Deja așa-zis Canoanele apostolice determină temeiurile generale ale relațiilor cu cei care s-au îndepărtat de comuniunea bisericească Regula io: dacă cineva se roagă cu cineva care a fost excomunicat din comuniunea bisericească, chiar dacă este în casă (adică nu numai în Biserică); așa să fie Biblioteca „Runivers” excomunicat Corect, li: Dacă cineva aparținând clerului cu cei alungați din cler se va ruga: să fie izgonit el însuși Dreapta Un episcop sau un preot sau un diacon care s-a rugat numai cu ereticii, să fie excomunicat Dar dacă le permite să acționeze în vreun fel ca slujitori ai bisericii, să fie destituit Regula a Sinodului de la Laodiceea: Nu permiteți ereticilor care cedează ereziei să intre în casa lui Dumnezeu Regula : Nu se cuvine să te rogi cu un eretic sau cu un renegat Canonul Timotei, ep Alexandria Întrebare Ar trebui un duhovnic să se roage în prezența arienilor sau a altor eretici, sau nu-i va dăuna câtuși de puțin atunci când își face rugăciunea sau preoția în prezența lor? Răspuns În Dumnezeiasca Liturghie, diaconul, înainte de timpul săruturilor, proclamă: pleacă, cei care nu sunt primiți la împărtășire Prin urmare, astfel de oameni nu ar trebui să fie prezenți, decât dacă promit să se pocăiască și să părăsească erezia regula Universul UI Sinodul interzice și căsătoriile mixte cu eretici: „Nu este vrednic ca un soț ortodox să se căsătorească cu o soție eretică, nici ca o soție ortodoxă să se îmbine cu un soț eretic Dar dacă se preconizează așa ceva, făcut de cineva: căsătoria este considerată ca nu este fermă, iar conviețuirea ilegală este încetată Căci nu se cuvine să amestecăm cele neamestecate, dedesubt să copulăm cu o oaie, un lup și cu o parte din soarta păcătoșilor lui Hristos Iar dacă cineva călcă ceea ce am hotărât noi: să fie excomunicat (cf drepturi ale legii a -a universale, Laodice legea legii , Cartagina legii legii ) Așadar, Biserica interzice comuniunea în rugăciune între ortodocși și neortodocși și nu lasă aici loc indiferenței, considerând că „indiferența este cauza relelor” (Drepturile Sfântului Nicefor Mărturisitorul, întrebarea ) Această definiție, care pentru cei din afară poate părea îngustă și fanatică, este de la sine înțeleasă pentru cei care trăiesc viața bisericească cu toată concretetatea și plinătatea ei Este imposibil să faci împărtășire în rugăciune fără împărtășire în credință și, în acest sens, „Intercommunion” făcută de sine, de orice fel, este fie frivolitate și diletantism, fie autoînșelăciune, fie chiar doar înșelăciune: nu este dată unei persoane a lua două căi în același timp, există doar una și chiar și nevoia celuilalt este deja o dovadă a oscilării care a început În acest sens, exemplul lui Vl Solovyov dobândește în zilele noastre un sens de avertizare: a încercat cu îndrăzneală personală să treacă bariera dintre ortodoxie și catolicism pentru a trăi plinătatea vieții bisericești în ambele Potrivit unui reportaj din ziar apărut după moartea sa, el s-a alăturat în secret catolicismului, rămânând aparent în ortodoxie Înainte de moartea sa, a fost mustrat de un preot ortodox și a fost înmormântat în Biserica Ortodoxă de un preot ortodox Această nedumerire gravă a rămas până acum complet neexplicată Părtășia în rugăciuni și sacramente este o consecință și o expresie a unității bisericii Solovyov a trecut pur și simplu peste interdicțiile canonice, Biblioteca „Runivers” de altfel, având aceeași forță atât pentru ortodoxie cât și pentru catolicism Drept urmare, catolicii îl consideră pur și simplu catolic, pentru ortodocși el rămâne ortodox, întrucât el însuși nu s-a lepădat de Ortodoxie, deși a provocat grave neînțelegeri Vl Se pare că Solovyov a vrut să efectueze un experiment ecleziastic de unire personală Ceea ce Vl voia să combine în chipul lui Solovyov, a rămas încă neconectat El a luat ambele „credințe” nu numai în ceea ce nu diferă una de cealaltă, ci și în ceea ce se opun reciproc, *) și s-a declarat mai presus și dincolo de aceste diviziuni Dacă Vl Solovyov pur și simplu s-a îndepărtat de Ortodoxie și a trecut la catolicism, așa cum îl înțeleg și îl interpretează catolicii, atunci acest caz își pierde claritatea fundamentală și devine obișnuit Deci, Biserica interzice în general comuniunea bisericească cu ereticii Cu toate acestea, practica vieții bisericești a ridicat și alte întrebări, mai specifice, despre botezul eretic și ierarhia eretică Ar trebui să fie recunoscut botezul ereticilor ca fiind valabil, sau ar trebui ei tratați ca necreștini și alăturați bisericii printr-un nou botez? Ar trebui să fie recunoscută preoția eretică ca valabilă, iar în cazul reunificării, episcopii și clerul ar trebui priviți ca simpli laici sau ca persoane consacrate? La aceste întrebări, în raport cu diverși eretici, Biserica a răspuns diferit Chiar și în legătură cu aceeași erezie, un răspuns diferit a fost dat în momente și în locuri diferite Astfel, pentru Biserică, a fi în erezie sau în schismă nu a dat în sine o soluție exhaustivă întrebării, ci acestei trăsături comune s-au adăugat și alte definiții, prin puterea cărora s-au stabilit diferite grade de separare de Biserică Să confirmăm ceea ce s-a spus cu exemple Principiul general al respingerii botezului eretic și a Euharistiei este exprimat în de reguli, apost post · un episcop sau un presbiter care a primit botezul sau o jertfă a ereticilor, poruncim să-l scoatem afară Care este înțelegerea lui Hristos cu cel care este cel care este mincinos, sau ce parte a credincioșilor cu cei necredincioși ( Cor : )? De asemenea, corect : Episcop sau preot, dacă într-adevăr are botez, va boteza din nou, sau nu va boteza pe cei pângăriți de cei nelegiuiți; să fie alungat, de parcă ar râde de crucea Domnului și nu deosebește preoții de preoții mincinoși (în regulile și sunt determinate condițiile de valabilitate a botezului, și anume împlinirea acestuia) *) La aderarea la catolicism, Vl Soloviev a citit (după mărturia preotului catolic Tolstoi) profesio fidei Tridentina, care se încheie cu ana-emismul a tot ceea ce condamnă și respinge Biserica Romană, adică Ortodoxia în special, întrucât o respinge pe cea din urmă!, chiar dacă , de exemplu, dogma Vaticanului: Simulque contraria omnia atque haereses quoscunquc ab ecclesia damanatas et reiectas et anapthamati zatas ego pariter damno, rejicio et anatemathizo La rândul ei, Ortodoxia cere celor care vin în soarta ei de la Biserica Catolică să respingă învățăturile false catolice, în special papismul (Compară ritul reuniunii) Biblioteca „Runivers” in numele Sf Trinity și trei scufundări, așadar, un botez care nu îndeplinește aceste cerințe este invalid ) Același lucru este în general confirmat de canonul (sfârșit): „nu este posibil să fii botezat sau hirotonit de eretici nici ca credincioși, nici ca slujitori ai Bisericii” Se știe că problema validității botezului în rândul ereticilor a fost subiectul luptei ecleziastice între Răsărit și Apus, iar Biserica Romană a dat dovadă de o mare îngăduință în recunoașterea botezului ereticilor, în timp ce Biserica Africană și Asia Mică a susținut opinia opusă Această ceartă s-a intensificat în legătură cu chestiunea botezului donatiștilor și un punct de vedere mai moderat a triumfat la Sinodul de la Cartagina, confirmat în canonul al universului catedrală (cf de asemenea și dreapta Lodik sob și canonicul al Catedralei Trulsky) S-au distins două grupuri de eretici, iar primelor (arieni, macedoneni, savati și navateni, care se numeau puri și mai buni, tetradiți și apolinarieni) li s-a permis să primească prin ungere, în timp ce eunomienii, montaniștii și sabelienii li s-au alăturat drept păgâni Este de remarcat faptul că un număr de eretici, al căror botez este recunoscut ca valabil aici, se numără printre cei mai serioși falși învățători, anatemați de Biserică la canonul I al acelorași universuri Conciliu: „Fie ca orice erezie să fie anatematizată, și anume: erezia eunomienilor, anomeenilor, arienilor sau eudoxienilor, semiarienilor sau duhoborilor, sabelienilor, marcelianilor, fotinienilor și apolinarienilor” Acea ereziile la fel de anatemizate sunt tratate diferit în chestiunea validității botezului În special în ceea ce privește regula novației din universul al -lea I Sinodul hotărăște ca clericii și episcopii lor reveniți la Ortodoxie, după ce au renunțat la opiniile anterioare, după punerea mâinilor, să fie acceptați în rangul lor existent, în consecință, preoția eretică este recunoscută ca fiind valabilă (Canonul din Cartago lіanah vezi drepturi) (sing universal) Și, în același timp, Sfântul Vasile cel Mare, în canonul , mărturisește că „noi rebotezăm astfel de oameni Și deși acest obicei al rebotezării nu este acceptat printre voi, ca romanii, după unii discreţie: totuşi, să fie valabilă învăţătura noastră vinului" Vezi şi în drepturi I: „în privinţa chestiunii catarilor, se cuvine să se urmeze obiceiul fiecărei ţări, pentru cei care au judecat pe acest subiect la vremea lor diferit gândit la botezul lor ” și canonul al Sinodului VI Ecumenic (Trula), confirmând toate regulile canonice, printre altele confirmă practica strictă a rebotezării pentru bisericile africane, însă, numai pentru acestea, mai ales în alte locuri, complet erau în vigoare diferite canoane, deja citate: „ tot de către Ciprian, arhiepiscopul unei ţări africane şi un martir şi un sfat sub el, fosta regulă conturată, care în locurile mai sus amintite primate şi numai cu ei, potrivit obiceiul predat lor, a fost păstrat Este grozav că aici Biblioteca „Runivers” regula publicată în în biserica africană sub Ciprian, privind rebotezarea tuturor celor care se îndreaptă spre Biserica Ortodoxă din eretici sau schismatici, este lăsată ca normă locală, deși contrazice direct regula a VII-a a universului II catedrală T arr regula canonică a lui Vasile al V-lea aici se deosebeşte prin mare severitate şi de drepturi am ocupat catedrală în raport cu „puri”, katharam, (novație) și din drepturi univers suspin cu privire la o serie de alte erezii Nu ne interesează detalii aici, este important pentru noi să stabilim că practica bisericii în diferite momente și în diferite locuri a fost fluctuantă și deloc uniformă, iar principiile stabilite în legătură cu botezul ereticilor aveau sensul nu a unei norme juridice rigide, nu a unei dure ex, ci a unui fundament general, principiu guvernator *) În general, în baza Regulii a Catedralei Trula, în practica bisericii, există trei trepte de reuniune la Ortodoxie: prin botez, ungere (protestanți) și simpla renunțare la învățăturile false (romano-catolici și altele) O distincție asemănătoare se stabilește și în ceea ce privește preoția, iar cei care se convertesc la ortodoxie din confesiunile care au păstrat succesiunea apostolică (catolicismul, nestorianismul etc ) sunt acceptați în rangul lor existent, **) restul (sectele pro-testaniste) ca laici Astfel, practica Bisericii în raport cu „neortodocșii” era diferită Această diferență este determinată de gradul de decădere sau de îndepărtare a unei anumite confesiuni din Biserică Prin urmare, pot exista diferite grade Care este motivul acestei diferențe? În eu-s canonic regulile Sf Vasile V această deosebire se conturează în felul următor Anticii „au numit altceva erezie, altă schismă, altă adunare arbitrară Ei îi numeau eretici pe cei care erau complet înstrăinați și înstrăinați chiar în credință; schismatici împărțiți în păreri despre unele întrebări ale bisericii și despre întrebări care permit vindecarea, dar adunări de întruniri autoorganizate, compuse din presbiteri sau episcopi răzvrătiți și oameni neînvățați Sfântul Părinte dă în continuare o serie de exemple de erezii care au *) Un exemplu de flexibilitate a practicii bisericești în aplicarea canoanelor poate fi considerat următorul pasaj din mesajul lui Teodor Studit: întrebarea a II-a: despre cei care doresc să se boteze când se găsește un preot ortodox sau ireproșabil: pot fi botezat de preoți care au comuniune cu ereticii, sau așa, despre care nu s-a sesizat, mai ales când amenință cu moartea? Răspuns Aici mărturisitorii, ierarhii și stareții au pronunțat următoarea regulă: preoților care au fost înlăturați din preoție pentru comuniune cu ereticii, când nu există preot pervers, au voie să boteze și să-l învețe pe Sf secrete consacrate anterior de un preot nevinovat De asemenea, comunicați imaginea monahală, faceți rugăciuni la înmormântare, citiți Evanghelia la Utrenie și binecuvântați apa Bobotezei ♦*) Ep Nicodim Milash crede că în raport cu clerul romano-catolic, Biserica Ortodoxă este condusă de Regula I a Sinodului de la Constantinopol din Bp Nicodim Reguli ale Bisericii Ortodoxe cu interpretări, rusă pe vol I, p Sankt Petersburg Biblioteca „Runivers” diferența de credință în Dumnezeu însuși, în esență stând chiar și în afara creștinismului, precum maniheismul, valentianismul, marconianismul Aici include și Pepusi-Anstvo-Montanism) Cu toate acestea, această distincție sugerează doar o idee generală, dar în aplicarea sa practică se dovedește a fi șubredă și inexactă Regula al II-lea univers catedrală, îmbină în mod direct ereticii și schismaticii sub conceptul general de erezie, *) și într-adevăr, askol-ul autoafirmat conține deja erezie, căci, conform cuvintelor lui Hrisostom, „a sfâșie biserica nu este mai puțin rău decât a cădea în erezie” Atitudinea practică a Bisericii față de una și aceeași doctrină falsă, după cum am văzut, a variat în funcție de corelația generală și, în practică, chiar și arianismul și macedonismul, anatemizate ca erezie, erau privite ca o schismă, de vreme ce botezul arian a început și el fi recunoscut O distincție similară se observă în vremurile moderne în practica bisericilor ortodoxe locale cu privire la catolicism (vorbim aici despre temeiuri fundamentale generale, lăsând deoparte dacă a fost corect sau greșit să o cumpărăm într-unul sau altul caz particular) În timp ce Biserica Greacă se alătură catolicilor prin rebotez și, în consecință, îi interpretează ca eretici, precum maniheii, gnosticii, montaniștii, Biserica Ortodoxă Rusă îi acceptă printr-o simplă renunțare la amăgiri și acceptă clerul lor în demnitatea lor reală , adică practic îi tratează ca pe niște schismatici Această diferență poate fi pusă în paralel cu diferența în raport cu donatisti și novațieni, care a existat în practica bisericilor locale și a fost explicată prin particularitățile vieții locale Toate aceste diferențe și nuanțe în relația dintre Biserică și creștinismul non-bisericesc (dacă pot să spun așa) sunt extrem de importante, deoarece ele conturează perspectiva generală a Bisericii, iar schemele simpliste sunt eliminate în avans Printre astfel de scheme simplificate, în ochii noștri, se numără și acea schemă, seducatoare prin simplitatea ei geometrică, conform căreia tot ceea ce este în afara comuniunei directe cu singura Biserică se dovedește a fi complet înstrăinat de viața bisericească, lipsit de harul lui Dumnezeu, acolo nu există preoție și nici sacramente, clerici, dar clerul sunt simpli laici Dezvoltat consecvent, acest punct de vedere ar trebui să conducă la concluzia că nu există nicio diferență între religiile necreștine și creștinismul non-bisericesc, între botezați și cei nebotezați Dar o astfel de opinie este în mod clar contrară practicii bisericești și definițiilor canonice, care au distins întotdeauna gradul de îndepărtare de Biserică și chiar faptul unei astfel de distincții *) Mier regula al -lea II univers Sinod: „numim eretici atât pe cei care au fost de mult declarați străini de biserică, cât și pe cei care după aceea am fost anatematizați; pe lângă aceasta, și cei care, deși pretind că mărturisesc credința noastră cu înțelepciune, dar care s-au despărțit și adună adunări împotriva episcopilor noștri pe drept numiți Biblioteca „Runivers” a infirmat această geometrie canonică Biserica recunoaște diferența dintre creștinătate și necreștinism și, într-un anumit sens, consideră că tot ceea ce este în pragul botezului îi aparține, chiar dacă această mărturisire se află în ruptură sau despărțire de ea: înseși conceptele de erezie și schismele sunt posibile numai în Biserică și în raport cu biserica, esența calificărilor bisericești, nimeni nu numește mahomedanismul sau budismul erezie sau schismă În consecință, există o zonă exterioară a Bisericii, care este deja în afara gardului ei, există o legătură bisericească care nu coincide cu unitatea organizației bisericești: corpul bisericii nu coincide complet cu contururile sale exterioare, ci are și propria sa periferie, biserica vizibilă include și biserica invizibilă nu numai în afara acestei lumi, ci și în această lume, iar cu această eclesialitate ascunsă, potențială, se corelează tot timpul într-un fel sau altul Se dovedește că există o ecclesia extra ecclesiam, sau mai degrabă extra muros Este necesar să înțelegem dogmatic acest fapt canonic incontestabil Dar pentru aceasta, în primul rând, este necesar să se elibereze de legalismul formalist, care este atât de neobișnuit pentru Ortodoxie Nu este nevoie să transformăm canoanele, care exprimă gândurile călăuzitoare ale Bisericii, în norme juridice care necesită o înțelegere și implementare pur formală *) Totuși, fiecare avocat știe că aplicarea unei legi, chiar și a uneia foarte perfecte, necesită întotdeauna interpretarea sa creativă Devine cu atât mai inevitabil atunci când se aplică normelor care au apărut cu mai bine de de ani în urmă într-o situație semnificativ diferită de cea de astăzi În doctrina unității Bisericii, pornim pe o cale puțin explorată și dificilă, unde se cere cea mai mare precauție În primul rând, unitatea Bisericii și unicitatea ei este o axiomă bisericească Nu ar trebui să existe loc pentru ideea că există două sau trei „biserici” sau „ramuri” ale acesteia, dintre care niciuna nu este adevărată sau singura Există Ortodoxie, iar membrii vii ai Bisericii trebuie să cunoască și să simtă plinătatea, unicitatea și caracterul absolut al vieții în Ortodoxie, care este Duhul Sfânt care locuiește în Biserică Și numai din Ortodoxie și prin Ortodoxie este necesar să vedem și să înțelegem tot ceea ce nu este Ortodoxie, dar că, în măsura în care este ecleziastică în general, este Ortodoxia, deși deteriorată, slăbită Care ar trebui să fie atitudinea bisericească față de non-ortodoxie, care, împreună cu aceasta, nu este complet ne-ortodoxie, dar într-o oarecare măsură există și Ortodoxie? O astfel de atitudine ar trebui să fie, în primul rând, departe de indiferență față de aceea în care non-ortodoxia se îndepărtează de *) Potrivit prof Berdnikov, care se referă și la drepturi Trulsk suspin în interpretarea ep Ioan de Smolensk „este imposibil de înțeles caracterul obligatoriu al canoanelor în sensul imuabilității și irevocabilității necondiționate a regulilor vechii biserici ecumenice pentru data viitoare Caracterul imuabilității aparține numai unor astfel de definiții ale consiliilor care privesc dogmele credinței ” (Teolog ortodox, enciclopedie, vol Prof I Berdnikov Semnificația practică a canoanelor bisericii universale, p ) Biblioteca „Runivers” Ortodoxia, sau chiar mai mult, este în dușmănie cu el Dragostea acoperă totul, dar cu excepția erorii, ea îndură totul, cu excepția minciunilor Dragostea este și râvnă pentru adevăr, iar această râvnă, și nu indiferență, este ceea ce dorește Biserica de la noi Cu toate acestea, numai zelul bisericesc este mântuitor, dar zelul dat erorii este mai fatal decât absența ei: sectarismul și chiar bolșevismul, care nu poate fi negat zelul fanatic, pot servi drept exemplu Iar sensul canoanelor, care interzic nu numai comuniunea prin rugăciune, ci, în esență, pe viață cu ereticii, *) este legată tocmai de această râvnă: este imposibilă comuniunea bisericească cu un eretic sau schismatic, în măsura așa cum se afirmă în opoziția sa față de Biserică, aceasta este o contradicție internă, există autotrădare sau trădare Cum se poate ruga un ortodox împreună cu stundiștii, a căror energie spirituală se naște din ura lor fanatică față de Biserică, sau cu tolstoienii, al căror patos este o perversiune a Evangheliei cu o negare a credinței în Domnul I Hristos? Și totuși poate exista o astfel de stare de fapt în care aplicarea directă a canoanelor care interzic comuniunea în rugăciune cu ereticii și renegații ar fi o încălcare a sensului lor: summa lex surnma iniuria Aceasta în acele cazuri când ereticul și renegații se întorc spre Biserică, nu prin acele aspecte ale ființei lor în care păcătuiesc împotriva unității bisericești, ci prin acelea, în virtutea cărora, indiferent de separare, rămân în comuniune bisericească atunci când ei merg – conștient sau inconștient – nu împotriva Bisericii, ci spre Biserică și cu Biserica Când protestanții și neortodocșii în general vin acum la slujbele noastre, este în concordanță cu spiritul canoanelor să-i scoatem din el pe baza interzicerii rugăciunii în comun cu ereticii? A fost o încălcare a canoanelor faptul că ierarhii noștri au fost prezenți în vara anului la slujba anglicană din Londra, participând pasiv - prin această prezență solemnă a lor - chiar și participând la ea? Este o încălcare a canoanelor, în plus, atunci când noi, când ne căsătorim cu căsătorii mixte care sunt acum permise (dar au fost complet interzise de canoane la vremea lor), admitem astfel pe heterodocși în rugăciunea bisericească și chiar în sacramente, desigur, în conformitate cu bunăvoința lor, sau în general când ne rugăm - într-o rugăciune personală (care este și ecleziastică) sau într-o rugăciune publică pentru neortodocși? În general, ce este w-Ortodoxia, non-biserică în raport cu Ortodoxia? Uneori, acest lucru este înțeles legal, legal: dacă legea este încălcată chiar și cât de puțin, atunci cel care încalcă devine infractor împotriva întregii legi și nu tot adevărul este în general o minciună Cu toate acestea, o asemenea simplitate nu a fost niciodată aplicată de către Biserică, care a distins întotdeauna, după cum am văzut, gradele de decădere *) Mier de exemplu regulile Sf Nicefor Mărturisitorul, întrebarea , despre a mânca mâncare cu eretici unsprezece Biblioteca „Runivers” din Biserică Iar practica bisericească actuală distinge în heterodoxie, în afara Bisericii, continuitatea canonică a preoției sau absența acesteia, în primul caz reunindu-se în rangul existent, în al doilea nefăcând acest lucru Posibilă în jurul acestei probleme este controversa sau ambiguitatea de fapt, și anume prezența unei astfel de continuități a preoției sau absența acesteia; așa stau lucrurile deocamdată cu ierarhia Old Believer (a preoției Bisericii Albe Austriace) și cu ierarhia anglicană Absența acestei continuități în protestantism nu poate fi compensată prin aderare, iar un pastor protestant este întotdeauna un laic pentru Ortodoxie dacă i se alătură Dimpotrivă, ierarhul catolic, dacă se alătură Ortodoxiei, este acceptat în rangul existent (după sensul regulilor apost - , explicat prin comparație cu universul I , pătrat , , Vas B I, iar cu un alt articol -a lume , Laod ) Totuși, acest lucru ne obligă să punem cea mai discutabilă întrebare dacă există o ierarhie – în afara bisericii, cel puțin în afara organizației bisericești, adică în schismă și comunități eretice? Această întrebare este inevitabil ridicată de însuși faptul acceptării heterodocșilor în rangul existent (cum face Biserica Ortodoxă cu privire la catolici) În fața acestui fapt, este de neînțeles să negăm direct preoția Bisericii ca organizație ierarhică Cu toate acestea, recunoașterea ei necondiționată este la fel de imposibilă, deoarece aceasta din urmă ar însemna tocmai acel Jnterkommunion, acea comuniune de rugăciune și sacramente cu proscriși, care este interzisă expres de canoanele de mai sus, conform regulii din Laodice col : „nu se cuvine să primim binecuvântări de la eretici, *) care sunt mai mult slavă deșartă decât binecuvântări” (cf drepturi ) În practică, pentru oamenii bisericești, clericii neortodocși nu se deosebesc de laici, deoarece nu sunt în comuniune ierarhică cu aceștia Dar strict vorbind, ei nu sunt mireni - laici - în sensul exact al cuvântului, la fel cum mirenii heterodocși nu sunt nici mireni bisericești, în sensul exact al cuvântului, căci rangul laicilor este o anumită poziție în Biserică - în comuniunea bisericească, în afara căreia rămân eterodocșii, în egală măsură atât cei care sunt în cler, cât și cei care sunt în afara acestuia Așadar, negarea directă a preoției neortodoxe în sensul echivalării acesteia cu mirenii este, într-un anumit sens, îndoirea arșinilor cu vergele de aur și este în general lipsită de sens bisericesc: Biserica judecă numai în ea însăși, ci nu în afara, iar distincția dintre cler și laici are loc numai în interiorul Bisericii Totuși, așa cum tocmai am spus, Biserica îi judecă și pe cei care sunt afară, cât de departe intră în contact cu ea, când se reunesc, apoi ea distinge starea Bisericii în fața ei și recunoaște că este posibil, pe partea ei, de a convalida preoția, fără a o repeta, fără a săvârși o nouă hirotonire și, de asemenea, recunoaște ♦) „Binecuvântarea” - ευλογίας · - se referă la pâinea binecuvântată sau la particule de prosforă, pe care bisericile le schimbau în semn de binefacere Biblioteca „Runivers” și puterea sacramentelor săvârșite de această preoție, adică nu numai botezul (care poate fi săvârșit de nevoia laicilor), ci și ungerea (care nu poate fi săvârșită de laici, de ce protestanții, întrucât nu au preoție, sunt primite prin ungere) În consecință, Biserica recunoaște în orice moment, ca și acum, cel puțin o potențială preoție chiar și în schismă, care își primește deplina forță juridică, jurisdicție, la reunificarea cu Ortodoxia Au lrep Teodor Studitul întâlnim următoarea judecată: „ excomunicați din preoție sunt cei care sunt acum hirotoniți (de un episcop), care s-au dovedit a fi eretici, deși spune că catedrala a fost rea și am murit Căci de ce el, recunoscând aceasta, nu fuge de pierzare, ocolind ereziei, pentru a fi episcopul lui Dumnezeu? Atunci hirotoniile sale vor fi imediat acceptate ” (Operele Sfântului Teodor Studitul, vol II, p St Petersburg ed Spirit Ak ) Totuși, ex nihilo nil fit, așa cum rezultă clar din atitudinea Bisericii față de confesiunile care au pierdut continuitatea preoţiei Biserica recunoaște preoția ca fiind păstrată chiar dacă comuniunea cu ea este încălcată, deși interzice orice comuniune prin rugăciune cu această preoție și practic o ignoră, așa cum ar fi, căci preoția este efectivă și valabilă numai sub condiția comunicării și subordonării canonice , care este exact absent aici; dar odată ce este restaurată, puterea preoției este de asemenea restaurată Se poate spune că, fără a nega sacramentul în momentul ei sacramental, Biserica îl consideră ineficient în raport cu jurisdicția Conform legii al -lea univers IV catedrală, hirotonirea se face numai cu numirea persoanei hirotonite într-o anumită biserică, în caz contrar hirotonirea este invalidă, în consecință, în ochii Bisericii, toate hotărârile în schismă sunt invalide, totuși, deloc nesemnificative, întrucât primesc putere atunci când se reunesc şi când intră în relaţii corecte jurisdicţie şi subordonare A doua, nouă, aşezarea celor deja setate este strict interzisă de canoanele bisericeşti (Apost drepturi ); acesta din urmă, pe această bază, interzice și noua numire a celor odată scoși din cler, care rămân așadar pentru totdeauna reduși la rândurile laicilor (cf Kare sob prav ) Acea Înțelegerea bisericească a sacramentului preoției se rezumă la faptul că nu se poate repeta la fel ca botezul și ungerea, pe această bază nu se poate reda demnitatea odată depus *) din ea (cf Vas V , drept ) , precum nu se transpune cel pus în celălalt, în afara comuniunii bisericii **) ♦) Conform regulii a Consiliului de la Trula, cel mai mult care i se poate acorda este doar să-și tundă părul după imaginea clerului ♦*) Interesante sunt motivele acceptării celor care se întorc la biserică în rangul lor actual, exprimate în Regula din Karthag Catedrala „Reproșul fostei erori nu trebuie să fie un obstacol în calea acceptării lor în gradul de cler, atunci când au început să creadă, adevărul Biblioteca „Runivers” Dar cum poate fi împăcată această recunoaștere condiționată a preoției extra ecclesiam cu definiția directă a primului canon al Sfântului Vasile cel Mare? Acesta din urmă spune următoarele: în primul rând, Sf părintele ridică problema generală a botezului în afara bisericii și, în această privință, deosebește ereticii, al căror botez nu este valabil, de schismatici și adunările auto-organizate și botezul „schismaticilor, parcă nu erau încă străini de biserică, ar trebui acceptat Astfel, chiar și cei care sunt în grade ecleziastice, făcându-se înapoi împreună cu cei neascultători, când se pocăiesc, sunt adesea acceptați în același rang Astfel, St părintele admite preoția în schismă și o respinge doar pentru erezie, în care botezul însuși este negat, „căci aici este o diferență clară în însăși credința în Dumnezeu” Din aceste prevederi generale, trecând la detalii, se oprește la Kathari, care de fapt erau schismatici, dar în amărăciunea lor se apropiau de eretici, motiv pentru care „vechilor le plăcea” să-i echivaleze cu ei „Căci (explica sfântul părinte), deși începutul apostaziei s-a produs printr-o schismă, dar cei care au apostaziat de la biserică nu mai au asupra lor harul Duhului Sfânt Căci învăţătura harului s-a sărăcit şi succesiunea legitimă a încetat Căci primii apostați au primit inițiere de la părinți și prin punerea mâinilor lor au avut daruri spirituale Dar cei lepădați, devenind mireni, nu aveau putere nici să boteze, nici să rânduiască și nu puteau împărtăși altora harul Duhului Sfânt, de la care ei înșiși căzuseră De ce cei care vin de la ei la Biserică, parcă botezați de laici, au fost porunciți să fie curățiți din nou prin adevăratul botez bisericesc Astfel, gândul Sf părinte nu în faptul că orice stare de schismă cu biserica atrage după sine pierderea succesiunii legale, ci doar duce la „apostazie de la biserică”, adică la erezie, care nici măcar nu are adevăratul botez (cum se vede din această regulă, Sfântul Vasile Cel Mare nu permite cu desăvârșire botezul prin mireni, ceea ce este cunoscut prin practica bisericească actuală de a se alătura nu după primul, ci după rangul al doilea, adică fără rebotez) Cu toate acestea, St părintele nu insistă asupra aplicării stricte a acestei reguli la Kathari, pentru că aici adaugă: „dar în măsura în care s-a dorit hotărât de unii din Asia, de dragul zidirii multora, să primească botezul lor: atunci să fie să fie acceptabil ” (Și, în consecință, în cursul invers al concluziilor sfântului părinte, preoția lor va fi de asemenea acceptabilă, căci una este legată de alta pentru el) Astfel, nerecunoașterea preoției în afara Bisericii au recunoscut Biserica ca fiind a lor și, crezând în Hristos, au acceptat sacramentele Treimii Din acest motiv, conform tradiției lui Alathem, numele greșelii, prin punerea mâinilor, sunt acceptați în o singură biserică în care toate sacramentele celei veșnice și dătătoare de viață, rămânând totuși în erezie supuse unei mari condamnări și execuții Ceea ce, în adevăr, i-ar conduce mai strălucitor la viața veșnică, atunci în eroare devine mai întunecat și mai condamnător pentru ei secrete ” mier Kare suspin drepturi (cu privire la admiterea clerului donatist în clerul Bisericii Catolice) Biblioteca „Runivers” la St Vasile cel Mare nu este nicidecum necondiționat, ci condiționat, este legat de una sau alta evaluare a acestei schisme, aducând-o mai aproape fie de erezie, fie de o adunare neautorizată, și însăși evaluarea, în funcție de circumstanțele locului și timpului , se schimbă, după cum arată exemplul cu Kathars (și de asemenea cu encratites, așa cum reiese din aceeași regulă I a lui Vas V ) Judecata este pronunțată de Biserică, care determină cum, într-un caz dat, trebuie tratată societatea bisericească căzută Sinodul a decretat în mod expres (Dreapta ) ca cei care se alătură Bisericii să rămână în cler, episcopii ca episcopi și preoții ca presbiteri Deja de această expresie a Sf Vasile V că „au devenit mireni” se referă evident la jurisdicție, la invaliditatea numirii lor, dar nu la inactivitatea preoției în sine, care primește putere atunci când se alătură Bisericii Se aplica acelasi decret, Donatisti si drepturi Cartagina Conciliu, care afirmă că „ donatiştii hirotoniţi, dacă s-au corectat, vor dori să intre în credinţa catolică, dar nu vor fi lipsiţi de acceptarea în gradele lor” (Bineînțeles că această regulă ar fi, de asemenea, în contradicție cu definiția dreptului I Vas V , dacă ar fi înțeleasă literal și necondiționat) Dimpotrivă, acest lucru este complet exclus de universul I , Laod referitor la păuni și frig, „chiar dacă erau în clerul lor imaginar” Toate acestea ridică întrebarea dogmatică generală despre natura preoției și puterea ei Este evident că dintre cele două elemente ale eficienței preoției , primul, și anume, jurisdicția, împuternicirea legală, constituie condiția generală de valabilitate a celui de-al doilea, elementul sacramental, și, odată cu eliminarea primului, își pierde valabilitate şi cea din urmă Aceasta înseamnă „reducerea la numărul laicilor” a fostului duhovnic Dar aceasta nu rezolvă încă problema celui mai milostiv dar al preoției Reține el vreo realitate, deși potențială, chiar și în cei defrocati, cum ar fi St botezul și ungerea, a căror pecete este de neșters chiar și la cei care au căzut? Acesta din urmă rezultă din unicitatea ambelor taine, dar același lucru este valabil, după cum am văzut, și pentru preoție, **) și acest lucru reiese și din faptul că jurămintele preoției nu se limitează la nicio perioadă, ci sunt dat, ca și monahale, pe viață de ce drept IV oct catedrala si ♦) Am menționat deja că, pe baza acestui fapt, atitudinea diferită față de catolicism din partea bisericilor greacă și rusă își primește explicația fundamentală, iar prima o consideră erezie (pe baza hotărârii catedralei din sub Pr Chiril al V-lea) și consideră botezul latin ca fiind o simplă scăldat ράπισμα μόνον ^ù ov (Pidalion), biserica rusă, după terminologia Sf Vasily V , o consideră practic ca pe o schismă, deși este asociată cu învățăturile eretice ♦*) Celebrul canonist ortodox ep Nicodim Milash remarcă: „un personaj de neșters, după învățăturile ortodocșilor Biserica înseamnă doar că acest sacrament nu poate fi a aceluiaşi pas să se repete asupra aceleiaşi persoane (Dreptul Bisericii Ortodoxe, vol II, p ) Biblioteca „Runivers” îi certa pe cei care au fost înaintaţi cândva la cler şi la călugări să nu intre nici în serviciul militar, nici în gradul laic „*) sub ameninţarea anatemei Toate acestea mărturisesc faptul că, după viziunea ortodoxă, adoptarea demnității se caracterizează printr-o anumită neștergere, care, într-adevăr, permite să fie comparată în acest sens cu botezul Cei care au părăsit preoția și au intrat în rândurile laicilor nu pot fi priviți ca toți ceilalți laici sau așa cum erau ei înșiși înainte de a lua gradul Defrocarea este însoțită inevitabil de o schimbare spirituală, care poate fi completată prin virtuțile și faptele creștine, dar în orice caz în sine este o cădere Nu se poate părăsi altarul cu impunitate și fără durere, nu se poate pur și simplu să-l uite sau să se îndepărteze de el Biserica Catolică, cu obișnuita sa simplitate dogmatică încă din timpul Conciliului de la Trent, exprimă acest lucru ca caracter indelebilis, **) și legat de aceasta este faptul că preoția preoților interziși, numirile îndeplinite de episcopii destituiți, au forța ex opere operato Această viziune este mecanică, care este în general caracteristică predării ex opere *) În legătură cu aceasta, întrebarea este dacă este canonic să se permită înlăturarea demnității, așa cum se obișnuiește în biserica rusă, conform Art charter Spirit Consistoriu Ep Nicodim Milash consideră că această practică este hotărât necanonică și toate referirile în favoarea ei la diferite reguli canonice neconvingătoare (vezi op cit I, - ) Fără să intrăm aici într-o examinare a chestiunii în litigiu a fondului, ne limităm la o remarcă generală că practica Bisericii Ruse, care permite adăugarea gradului nu sub formă de pedeapsă, ci la cerere, în niciun caz poate însemna că rangul sfânt este considerat doar ca o funcţie temporară Autoritatea bisericească în acest caz creează doar o condiție specială pentru nulitatea preoției Dificultatea acestui caz constă în faptul că înlăturarea demnității de aici duce la înlăturarea automată a cererilor canonice de a doua căsătorie pentru clerici, parcă s-ar întoarce cu adevărat la starea inițială Totuși, o astfel de înțelegere a chestiunii ar însemna distrugerea demnității și a jurămintelor sale („Acceptați acest angajament și păstrați veți fi chinuiți pentru aceasta la cea de-a doua îngrozitoare venire a lui Hristos", îi spune episcopul preotului hirotonit , înmânându-i o părticică din darurile sfinte) Permisiunea unei a doua căsătorii cu un pensionar nu înseamnă anularea acesteia, ci suspendarea canoanelor stricte privind interzicerea unei a doua căsătorii de dragul condescendenței față de slăbiciunea umană Aici există o analogie cu atitudinea Bisericii față de a doua și a treia căsătorie, și mai ales față de divorț, care este permisă din condescendență, dar nu este în niciun caz aprobată în esență Biserica tratează uniform, adică liber și creativ, chiar și canoanele, care, cu toată sacralitatea lor, nu reprezintă ius strictum, „lege”, ci norme de reglementare (ceea ce indirect este confirmat de faptul că în istoria legislației canonice) au existat cazuri când canoanele ulterioare le-au marcat sau le-au schimbat pe cele precedente) Se poate argumenta dacă numai biserica locală are dreptul să facă o astfel de schimbare în disciplina bisericească, dar, în principiu, o astfel de posibilitate poate fi cu greu respinsă **) La a -a sesiune a Tridentská sobora s-a decretat: dacă un om spune că în cele trei sacramente, adică botez, confirmare și ordine, el nu va fi imprimat în suflet, adică un anumit spiritual și semn de neșters, ca să nu poată fi repetate: să fie anatema , despre sacramente în general, can ), și mai departe: dacă cineva spune că Duhul Sfânt nu este dat prin hirotonire sfântă, atunci este în zadar să spune-le episcopilor: Primiți Duhul Sfânt sau nu vă lăsați impresionați de el; sau că cel care a fost odată preot poate deveni laic este anatema (Sess de sacr ord can ) Biblioteca „Runiverse” Operațiune Din observația corectă că comunicarea harului în Biserică este legată de prezența anumitor condiții rânduite de Dumnezeu, care au un caracter esențial inamovibil, doctrina catolică face și concluzia inversă că comunicarea harului este inseparabilă de aceste condiții în ei înșiși (așa este exact ceea ce ex opera operato) și că, în consecință, harul nu poate fi despărțit niciodată și sub nicio formă de aceste acțiuni *) O astfel de concluzie, de fapt, introduce trăsăturile magismului în înțelegerea misterelor bisericești și, în același timp, este redundantă pentru rezolvarea problemei Nu orice preoție care are continuitate în înființarea ei este cu adevărat și, prin urmare, o preoție: altfel ar fi imposibil și de neînțeles să fie defrocat, ceea ce printre catolici este însoțit de un ritual foarte expresiv de dezvăluire a ceea ce este scos din veșmintele sacre (și chiar zgâriind din m-a uns) st ulei sfânt) Rezultă că aici Biserica rămâne neputincioasă, iar defrocarea este ineficientă, dacă după aceasta puterea efectivă a preoției rămâne nediminuată **), datorită caracterului său indelebilis Posibilitatea defrocării arată clar că corectitudinea poziției în sensul continuității succesiunii apostolice, oricât de importantă ar fi, nu este încă decisivă În caz contrar, va fi necesar să recunoaștem ca având forța actualelor rânduieli bisericești vii, între timp, decretele ineficiente-vii-bisericești trebuie să fie stabilite de către Biserică cu fermitate și hotărâre (este caracteristic că înșiși bisericii vii, la rândul lor , să declare invalidă preoția bisericească, cel puțin în străinătate) Si in *) Вотъ какъ смотритъ на этотъ вопросъ современный католическій богословъ: Ce să crezi despre sacoșele administrate de zi cu zi sau de aici? fiecare catolic știe că pentru a putea face cu adevărat preoți creștini, respectând ritul cuvenit, este suficient să posede cu adevărat deplinătatea preoției, cu alte cuvinte, să fii episcop Exercitarea puterii de ordine în strângerea preoției, ca în orice alt act sacramental, poate fi ilicită, dacă episcopul merge împotriva unei interdicții a Bisericii: nu va fi de aceea invalid (?), și astfel Preoția creștină va putea să existe și să se perpetueze, după ce a voit Hristos, în afara strânsorilor Bisericii chiar și în schismă, chiar în erezie Acesta este un adevăr, nu tocmai de credință definită, dar totuși definibil; teologii spun: proxima fide (A d'Ales Ordination, Dict Apolog, de la Foi cathol-, fase XIII Paris ) ♦*) A fi r Depunerea și degradarea morții Tubingcn , p - stabilește că, deși clerul depus este legal laic, „die Befahigung die mit ihrer Wurde verbundenen Furiktioncn auszuûben ihnen ungcschmalert verblieb (?!) Prin urmare, Depoziția însăși este înțeleasă ca o privare de demnitate, ohne jedoch den durch die Ordination empfangenen gcistlichen Character vollig zu verlicren” ( ) Se pare că o defrocare eficientă este imposibilă pentru Biserică În legătură cu această înțelegere este practica catolică a restabilirii demnității celor expulzați din ea, desigur, de către autoritatea papei (E Vagandard Déposition et dégradation des clercs, Dict de théol cathol t GV p ) *♦♦) Este ciudat că d'Hcrbigny (B Orient Hristos ) vede „Donatismul” într-o asemenea relaţie cu ierarhia Bisericii Vie Din canoanele de mai sus reiese clar că Biserica a refuzat în multe cazuri să recunoască clerul eretic și chiar schismatic în afara oricărui donatism Biblioteca „Runivers” Tocmai în acest sens, o erezie sau schismă militantă, chiar și o adunare neautorizată, în măsura în care, din orice motive: dogmatice, ierarhice sau politice, este împotriva Bisericii și a autorității legitime bisericești, ea, smulgându-se de Biserică , este blocat de la sursa harului și în această măsură devine lipsit de grație T arr Rezultă că este posibilă o preoție fără har, care, prin urmare, nu mai este o preoție Character indelebilis este admis aici nu în sensul eficienței preoției în exterior, ci al acțiunii sale distructive în cel mai fals plasat: în acest fel un membru anatetizat al bisericii se află într-o poziție mai proastă decât un simplu păgân și tocmai în virtutea botezului său Astfel, nu există preoție în afara Bisericii, în erezie, în schismă sau auto-creare, întrucât însăși originea acestei false ierarhii este asociată cu răzvrătirea împotriva Bisericii, neascultarea și voința proprie, respingerea adevăratei preoții și înființarea în locul ei şi împotriva ei propria falsă ierarhie Aici, motivul sau motivul care a provocat despărțirea de Biserică nu are nici măcar o importanță semnificativă: acestea pot fi dezacorduri dogmatice grave, dar pot exista și înțelegeri pur și simplu perfide cu autoritățile lui Antihrist, ca în rândul bisericii în viață O asemenea ierarhie falsă este invalidă, oricât de incontestabilă ar fi succesiunea ei apostolică; foștii membri ai ierarhiei ortodoxe își pierd în același fel harul, întrucât trădează Biserica și se înscriu în rândurile falsei ierarhii Orice comuniune în rugăciune cu ei, și cu atât mai multă concelebrare, interzisă de canoanele sacre, este inacceptabilă pentru sufletul credincios Distanța față de Biserică este măsurată prin puterea opoziției față de ea, iar bisericii vii, în ciuda aparentă apropiere de Biserică, sunt mai departe pentru noi decât catolicii, protestanții și, în general, diferite confesiuni istorice Așadar, simpla continuitate a succesiunii apostolice la sfințire nu oferă încă un cadru canonic Totuși, este de asemenea incontestabil că absența unei astfel de succesiuni îl exclude în orice caz Pentru Biserică, o aşezare necanonică nu are nicidecum forţă obligatorie, însă, în lipsa acesteia, Biserica nu poate în nici un caz, sub nicio împrejurare, să recunoască preoţia cu toate consecinţele care decurg din aceasta: nici actuali ucraineni autosfințiți, nici tot felul de presbiteri sectari sau pastori protestanți vreodată în ce condiții nu pot fi recunoscuți ca preoți, căci chiar și autoritatea bisericească are limitele ei firești și nu poate face ca inexistentul să existe În acest sens, există o diferență uriașă în poziția obiectivă a oricărei ierarhii autosfințite și stabilite succesiv, dar invalidă, falsă, deoarece aceasta din urmă, în anumite condiții, poate deveni valabilă fără repoziționare: aici există o posibilitate obiectivă pentru aceasta Adevărat, nu există nicio constrângere în această posibilitate: Biserica s-ar putea să nu recunoască ierarhiile false, în ciuda tuturor indiscutabilității apostolice Biblioteca „Runivers” nicio succesiune, întrucât ea nu a recunoscut ierarhia diferitelor comunități eretice și schismatice (vezi mai sus) Dar Biserica poate, după reunificare, să le recunoască chiar și în rangul ei existent, ceea ce nu poate face cu cei neconsacrați Recunoașterea sau nerecunoașterea în rangul existent de falsă ierarhie în timpul reunificării stă în puterea Bisericii, care este ghidată aici de considerente ale așa-zisei economia ecleziastică, adică înțelepciunea practică și binele Bisericii Acceptând în rangul ei existent, Biserica compensează ceea ce lipsește, dă putere invalidului, dă har celor care au fost lipsiți de har În special, și în ceea ce privește autonomia bisericii vii, viitorul va arăta cum va trata Biserica pe falșii ierarhi ai bisericii vie care se pocăiesc și se întorc în sânul bisericii sale vii falși ierarhi (la Boz, regretatul Patriarh Tihon a dat dovadă de mare îngăduință) în unele cazuri), dar înainte de această pocăință, întreaga ierarhie bisericească vie, atât ecleziastică, cât și a unui decret extrabisericesc, este invalidă, deoarece izvorând din răzvrătirea și neascultarea bisericii, urme, sacramentele săvârșite de aceștia sunt acte hulitoare și invalide, întrucât cer harul preoţiei *) Cu toate acestea, toate acestea sunt simple și clare atunci când sunt aplicate cazurilor de schismă activă și auto-creare Dar pot exista cazuri destul de diferite, tocmai atunci când o întreagă parte a societății bisericești se separă de Biserică, având propria sa ierarhie canonic corectă și până acum necontestată de către Biserică Au fost multe astfel de cazuri în istoria Bisericii: nestorianism, armeni monofiziți, romano-catolici, anglicani (ca să nu mai vorbim de cazuri mai dubioase); sau, pe de altă parte, autocefalia bulgară în raport cu Biserica Greacă, autocefalia georgiană și ucraineană, separată de Patriarhia Rusă, sau – în zilele noastre – autocefalia poloneză, finlandeză în raport cu Biserica Rusă care respectă legea Diviziunile au apărut și apar aici, în orice caz, nu pe baza rebeliunii ecleziastice directe, ci parțial pe baza unor dezacorduri dogmatice, național-culturale sau rituale, parțial ca urmare a disputelor de jurisdicție Împărțirea rezultată a făcut însă imposibilă unitatea bisericii cu cei care căzuseră și, în consecință, partea căzută a preoției a fost desființată pentru fiii credincioși ai Bisericii Totuși, această desființare, sau mai bine zis paralizia, a preoției schismatice, deși o face invalidă pentru Biserică, nu o anulează, în același timp Evident, în primul rând, este complet greșit și chiar imposibil să echivalezi o astfel de preoție atât cu cei care au fost destituiți din grad de către o instanță pentru o infracțiune, cât și cu cei aflați sub interdicție sau așezați necanonic: rămânând în locul lor , în corpul lor bisericesc, își împărtășește soarta comună Verdictul Bisericii asupra despărțirii ♦) Schițăm doar un cadru general, dar cu o rezolvare practică a problemelor particulare, aici este posibilă o mare varietate „Economia” bisericească trebuie să fie flexibilă și îngăduitoare Biblioteca „Runivers” parte, după cum știm deja, poate fi diferită, Biserica nu este legată de faptul preoției ex opere operato și poate respinge nu numai realitatea (jurisdicția), ci și eficiența (puterea sacramentală) a acestei preoții, dar poate acţiona altfel, cu o mai mare îngăduinţă Așa procedează, de exemplu, Biserica Rusă (spre deosebire de greacă) în privința preoției romano-catolice (și nestoriene), acceptând-o cu demnitatea ei existentă Cu alte cuvinte, în ceea ce privește Sf Vasile cel Mare, ea interpretează practic catolicismul nu ca pe o „erezie”, ci ca pe o „schismă”, dăunând, dar nu debilitantă, continuitatea preoției Cu toate acestea, realitatea preoției din afara gardului bisericii este recunoscută de Biserică chiar și în afara reuniunii și în afara acestei reîntregiri Eul este evident din faptul că sacramentele săvârșite de această preoție sunt recunoscute ca având forță, prin urmare, - trebuie să concluzionăm din aceasta - harul acestei preoții este de asemenea considerat eficient Desigur, acest lucru poate fi revelat doar în legătură cu astfel de sacramente, prin care „neortodocșii” pot intra efectiv în contact cu Biserica Cel care se reunește cu ea primește ceea ce îi lipsește, dar nu trebuie să primească ceea ce are deja Prin urmare, dacă nu este cu adevărat botezat, atunci primește botezul Dacă are un singur botez, atunci primește ungerea Dacă are ungere, nemaiavând nevoie de ea, este admis direct la împărtășirea deplină a sacramentelor, adică la pocăință și împărtășire Din faptul că romano-catolicii nu sunt unși de Biserica Rusă, trebuie să tragem concluzia că în ochii ei au deja acest sacrament Dar o astfel de recunoaștere implicită implică în mod necesar valabilitatea preoției, deoarece altfel nu ar putea învăța harul ungerii Ar fi inconsecvent să limităm și să epuizăm eficiența preoției schismatice doar la aceste două sacramente: în primul rând, o astfel de selecție a lor numai din eficiența generală a preoției este greu de conceput; în al doilea rând, realitatea acestor și numai a acestor sacramente se dezvăluie tocmai pentru că în ele poate avea loc o adevărată întâlnire a Bisericii cu „neortodocșii” pe baza acțiunii secrete Adevărat, Biserica recunoaște puterea sacramentului căsătoriei săvârșite în afara gardului bisericii, căci astfel de căsătorii nu se recăsătoresc totuși, referitor la aceasta, se poate sublinia, totuși, nici de necontestat, considerație că prin botez sau cresmare se convalidează și căsătoria, care în sine este insuficientă sau chiar direct invalidă ca taină: nu numai căsniciile catolice, ci și protestante s-au săvârșit fără preot nu sunt recăsătoriți, adică pastor Din recunoașterea eficienței sacramentelor menționate mai sus rezultă eficacitatea însuși sacramentului preoției pe care se bazează ele Rămâne întrebarea despre acele sacramente în care Biserica și „neortodocșii” nu se pot întâlni și intra în contact, deoarece acest contact ar însemna deja restabilirea deplinei Biblioteca „Runivers” Comuniunea bisericească și depășirea schismei se referă la sacramentele pocăinței și comuniunii În esență, Biserica nu are șansa să vorbească direct despre aceste sacramente, aici sunt posibile doar presupuneri și concluzii teologice, atât mai mult cât și mai puțin favorabile heterodoxiei Una dintre aceste posibilități cele mai nefavorabile este exprimată în utilizarea pe scară largă a cuvintelor an Pavel despre consumul de jertfe de idoli și despre masa demonică ( Cor : - ) și o expresie similară a Sf Teodor Studite este aplicat ereticilor vremii sale (iconoclaști marțiali) Iată un exemplu: „sfântul patriarh a fost luat, alungat, închis într-un loc ascuns; pe tron este luptătorul lui Hristos; catedrala celor răi; blestemul Sf Sinodul de la Niceea; luptă reînnoită împotriva lui Hristos; exilul sfinților episcopi și stareți, călugări și călugărițe; vărsare de sânge, moarte prematură, închisoare în temnițe, foamete, jaf; și ceea ce este și mai groaznic de văzut și de auzit, jignirea și călcarea în picioare a venerabilă icoană a lui Hristos, Maica Domnului, a tuturor sfinților, distrugerea templelor și altarelor, profanarea și arderea lăcașurilor În asemenea împrejurări, oricine se împărtășește sau participă la pâine otrăvitoare, nu este un apostat de la Hristos, un reprobat, nelegiuit, dacă nu se întoarce prin pocăință” (Creația, vol II, ) Același lucru este uneori aplicat cu o inconsecvență evidentă și, mai mult, dublu, la catolici Pe de o parte, dacă preoția catolică este invalidă, atunci trebuie concluzionat că sacramentele săvârșite de ea sunt pur și simplu invalide, reprezintă un rit de amintire, similar cu ceea ce constituie o comuniune protestantă: Pe de altă parte, dacă există o masa demonică, atunci este necesar să o recunoaștem ca acțiune și ungere demonică și botez, adică acele sacramente, a căror validitate nu este pusă sub semnul întrebării în biserica rusă Rămânând consecvenți, susținătorii viziunii „mâncării demonice” ar trebui să privească Biblia, care se află în mâinile ereticilor și schismaticilor, în general printre neortodocși, ca atare în sens spiritual Într-adevăr, este imposibil de contestat faptul că studiul Bibliei în rândul sectanților fanatici nu duce întotdeauna la iluminarea lor, datorită antibisericii și prejudecăților lor generale; este de asemenea incontestabil faptul că înțelegerea Bibliei este dată numai Bisericii și este stabilită prin îndrumări patristice Și totuși Biblia însăși este Biblia, ea ține de vreun mister al cuvântului transsubstanțiat, este cuvântul omului, care, împreună cu el, este și Cuvântul lui Dumnezeu Numai Bisericii i se dă să se împărtășească din întreaga sa putere, dar ar îndrăzni cineva să afirme că pentru cei din afară acest Cuvânt devine o otravă spirituală? Cu toate acestea, magia extremelor teoriei ex opere operato nu este aplicabilă în raport cu sacramentul Nu se poate crede că sacramentele sunt păstrate de eretici și chiar schismatici în toată puterea și eficacitatea pe care le au în Biserică, Biblioteca „Runivers” dacă ţinem cont de paguba generală a vieţii spirituale de aici La urma urmei, sacramentul împărtășirii poate fi primit nu numai pentru mântuire, ci și pentru judecată și condamnare, iar diferența, desigur, nu este legată de neputința sacramentului, ci de modul în care este primită În această diferență, credem noi, trebuie să căutăm cheia înțelegerii acțiunii tainice a harului lui Dumnezeu în societatea din afara Bisericii Pentru eresiarhii înșiși, care își umplu cu răutate inimile de opoziție față de Biserică, este posibil, desigur, ca ceea ce i s-a întâmplat lui Iuda după ce a primit pâine din mâinile Mântuitorului să fie „acolo este duhoarea Satanei” (Io : ) Aceasta nu înseamnă, desigur, că Iuda a gustat din mâncare demonică, așa cum ar fi trebuit să concluzioneze zeloții de dragul consistenței, ci că, după ce a primit pâinea din mâinile Mântuitorului, Satana a luat în sfârșit stăpânirea sufletului său întunecat și, în consecință , Iuda însuși a făcut din asta o masă demonică pentru el însuși Desigur, nu este dat unei persoane să vadă secretele inimii umane, dar nici unei persoane nu este dat să pronunțe o judecată asupra aproapelui său Și ar fi o nebunie păcătoasă dacă cineva ar îndrăzni să spună despre fratele său că s-a împărtășit în judecată și condamnare (aceasta nici măcar nu poate ști despre el însuși), dar nu este ciudată această sentință asupra întregii comunități bisericești? asupra fraților în Hristos, deși respins A spune că iau parte la masa demonică înseamnă a-i condamna soartei lui Iuda și a pronunța o judecată teribilă asupra sufletelor lor, adică asupra nenumăratelor milioane de suflete - nu numai eresiri, ci și pe cei care i-au urmat și nu au văzut niciodată adevărata biserică Ideea aici, desigur, nu este milă umană sau „umanitate”, care este direct inadecvată în chestiuni de credință, dar aici vorbim despre poruncile directe ale Bisericii însăși, care nu a spus niciodată că Biblia este în mâinile lui cei care s-au smuls din Biserică nu este Biblia, iar sacramentele sunt non-mistere sau, și mai rău, anti-mistere, taine negre Biserica a stabilit o atitudine complet opusă prin recunoașterea acestor sacramente ca fiind valabile atunci când sunt reunite cu Biserica, dar este posibilă o astfel de recunoaștere în ceea ce privește acțiunile demonilor? Trebuie să căutăm un punct de vedere comun care să facă de înțeles practica Bisericii în relația sa cu „neortodoxia” Desigur, Biserica este una, pentru că există un singur Hristos, un Duh Sfânt care trăiește în Biserică, o viață plină de har a Bisericii și nu există două căi de mântuire Și de aceea este imposibil să cauți multe căi de mântuire în diferite „ramuri ale bisericii” sau diferite „biserici”: „biserica”, desigur, nu declină - nici la dual, nici la plural, ci are numai singularul Pluralul se poate referi doar la diferite biserici locale, care, odată cu unitatea vieții bisericești, pot avea diferite daruri spirituale, așa cum se arată în Apocalipsa lui Ioan cu privire la cele biserici din Asia Mică În acest sens, este incorectă, sau mai bine zis, inexactă, expresia „unire a bisericilor”, cu excepția cazului în care prin „biserici” se înțelege Biblioteca „Runivers” evitați comunitățile ecleziastice divizate, care, totuși, nu pot fi considerate egale sau egale în drepturi Numai Ortodoxia este adevărata Biserică necoruptă a lui Hristos Totuși, asta nu înseamnă că toate societățile bisericești formate în afara Ortodoxiei ca organizație ierarhică ar fi complet și complet neortodoxe, adică nu ar avea nicio viață bisericească în ele, ar fi un loc gol, sau mai rău - anti- biserica, „desfrânata babilonică” O astfel de viziune s-ar putea baza pe o înțelegere legalistă a vieții bisericești, în care există doar două posibilități: împlinirea legii și încălcarea ei, adevăr și păcat, alb și negru Pentru o asemenea viziune legalistă, atitudinea actuală a Bisericii față de „neortodocși” este doar inconsecvență și compromis Dar jurisprudența Vechiului Testament este inaplicabilă și insuficientă aici Viața plină de har și adevărul ei pot avea grade, plenitudine și incompletitudine Între alb și negru există o întreagă gamă de semitonuri Biserica este stâlpul și afirmarea adevărului, adevărul este unul, dar adevărul, viața în adevăr are grade, așa cum are grade de apropiere și unire cu Cel Care Însuși este Calea, Adevărul și Viața Iar harul Duhului Sfânt este unul, însă, darurile sunt diferite, iar slujirea este diferită, dar același Duh care respiră unde vrea Biserica Vechiului Testament era plină de har, dar altfel și într-o măsură diferită de Noul Testament Iar cei care trăiesc în Biserică se împărtășesc din plinătatea ei în măsura darului și a ispravnicului lor, iar măsura acestei biserici vitale este diferită, de Sf Serafim pentru un laic obișnuit În mai multe etape și infinită în intensitatea sa este viața plină de har în Biserică De aceea, Biserica își păzește cu atâta gelozie și sever curăția și îi avertizează pe cei care se abat de la ea, de la afirmarea Adevărului și Calea directă către adevăr, căzând în heterodoxie, în tărâmul distorsiunilor și al inferiorității A cădea de la Biserică, a se îndepărta de lumină, să zicem, nu spre întuneric, ci spre jumătate de lumină, este un fel de catastrofă spirituală În grija pentru bunăstarea turmei sale, Biserica îi poate pedepsi și pe cei vinovați, în funcție de maturitatea și poziția lor, până la anatemizare inclusiv cum era încă în epoca colecţiilor universale Totuși, atitudinea Bisericii față de heterodoxie ar fi determinată de aceasta numai dacă ar fi epuizată în întregime prin îndepărtarea de Biserică și împotriva Bisericii Nou în el, în grosimea lui, în profunzimea lui, este și conviețuirea Bisericii, hrana cu bogăția dusă din casa tatălui său, și este o mișcare spre Biserică, - nu numai forțele centrifuge, ci și centripete sunt la locul de muncă Există plenitudine și incompletitudine, sănătate și boală, putere și slăbiciune, puritate și impuritate În raport cu Ortodoxia, cu puritatea și adevărul ei fără margini, toată eterodoxia este neadevărată, deteriorată, fermecătoare și, totuși, nu este înstrăinată de adevăr, de iubirea lui Hristos, de iubirea Maicii Domnului și a sfinților, și de aceea nu este lipsită de harul Duhului Sfânt și de posibilitatea mântuirii Nu toți ortodocșii sunt cu adevărat ortodocși, de fapt Biblioteca „Runivers” Într-adevăr, ei sunt mântuiți de Ortodoxie, dar nu toți ne-ortodocșii sunt, de fapt, complet și definitiv ne-ortodocși Dacă, după cuvântul Domnului, au fost cei care au proorocit în Numele Lui și au făcut minuni, și totuși El le-a spus: Nu v-am cunoscut niciodată (Me : - ), atunci a existat o astfel de persoană care scoate demoni în Numele Său și nu L-a urmat pe Hristos, iar Domnul nu a îngăduit ucenicilor să-l interzică, spunând că cine nu este împotriva voastră este pentru voi (Luca : - ) Mărturisirea unei singure, sfinte, catolice și apostolice biserici nu exclude deloc posibilitatea ca lumina ei să se extindă dincolo de limitele organizării sale pământești Domnul, în căile Sale de nepătruns, face ca multe milioane de creștini să participe la ea dincolo de aceste limite Cu alte cuvinte, poate exista Ortodoxia în afara Bisericii Ortodoxe ca organizație, ecclesia extra esclesiam Aceasta nu înseamnă că există mai multe biserici, dar biserica unită operează în lățime și profunzime Nici aceasta nu este deloc o nepăsare mărturisită, „interconfesionalism”, dar aceasta dă bisericii justificarea acelei dorințe irezistibile a întregii lumi creștine pentru „unirea tuturor”, care se resimte din ce în ce mai puternic în lume Dragostea pentru Hristos, faptele de dragoste, isprava credinței stabilesc un fel de unitate vie a Bisericii lui Hristos între toți cei cu adevărat credincioși Ea își are centrul în Biserică, dar în exterior poate să nu coincidă cu organizația bisericească Există lumea creștină, care formează, parcă, un mediu atmosferic, o coadă cometă lângă acel nucleu, care este Ortodoxia Și acest mediu este în interior una cu el, avându-l ca centru, deoarece în el acționează și puterea lui Hristos și harul Duhului Sfânt Și nu i se dă unei persoane să le declare excomunicate din ambele Acest lucru sugerează răspunsul la întrebarea mai generală, dacă sunt mântuiți, dacă pot fi mântuiți (sau ce, de asemenea: există har și sfințenie) în afară Biserici? Sau, dimpotrivă, pier acolo inevitabil, sortiți „iadului”, așa cum spun fanaticii din diverse părți? În afara Bisericii, nu există mântuire și nu poate fi, pentru că Biserica este mântuire, chivotul lui Noe În consecință, dacă presupunem că ei sunt mântuiți în heterodoxie, aceasta înseamnă că ei aparțin cumva Bisericii, în exterior neaparținând acesteia și, în consecință, corpul mistic al Bisericii nu coincide cu contururile ei canonice Biserica însăși mărturisește acest lucru, recunoscând sacramentele și inițierile din exterior Harul are și poate avea grade diferite, iar harul deplin și nealiat se dă numai în Biserica Ortodoxă, cea una, adevărată, apostolică, universală Dar dacă completitatea depășește, atunci nu distruge incompletitudinea, parțialitatea, defectiunea Se poate ca cei care s-au desprins de Biserică, dar care au păstrat Sfânta Biblie și în ea și prin ea, căutându-L pe Hristos și iubindu-L, toți protestanții, în dragostea lor pentru Cuvântul lui Dumnezeu, nu au nimic, sau este ? mai rău decât nimic, o singură ispită și seducție? Se poate ca cei care s-au despărțit Biblioteca „Runivers” din Biserică, dar reținând succesiunea apostolică a preoției și a sacramentelor și preoțiilor săvârșite de ei, și nu au nimic, sau din nou, mai rău decât nimic, taine false negre? Se poate ca cei care se roagă împreună cu noi, în Sfânta Treime lui Dumnezeu, Iisus Hristos, Maicii Domnului și sfinților, deși sunt (mai mult, nu din vină personală, ci din vină istorică) în schismă cu Biserica, rămân respinși în rugăciunea lor, sau chiar mai mult decât respinsi aduc asupra lor numai condamnare prin invocațiile lor rugătoare? Până la urmă, chiar aceste întrebări sunt monstruoase: este suficient să le enunți clar pentru a le arunca apoi departe Chiar dacă despre neamuri se spune că „în orice neam, cine se teme de Dumnezeu și face ce este drept, îi este plăcut” (DA : ), atunci nu are aceasta putere asupra creștinilor, botezați și chiar unși? Dacă sunt cei care sunt mântuiți în toată lumea creștină, chiar și extra ecclesiam Atunci aceasta înseamnă că aici se acumulează și sfințenia, căci viața creștină este acumularea sfințeniei Din nou, aceasta nu înseamnă că cineva își poate permite libertatea de a se ruga sfinților neortodocși și de a nu face o diferență în acest sens între sfinții bisericești și sfințenia nebisericească Până la urmă, Biserica îi cunoaște nu numai pe cei venerați pretutindeni, ci și pe sfinții locali Totuși, însăși posibilitatea de a-i plăcea lui Dumnezeu trebuie în principiu recunoscută și în heterodoxie Dar asta înseamnă că într-o anumită măsură, tocmai în măsura vieții sale creștine, și heterodoxia aparține Ortodoxiei, tot ce este cu adevărat valoros și sfânt în ea este ortodox, în ciuda heterodoxiei sale, sau în ciuda ei În prezent, lumea creștină prezintă o imagine tristă a divizării în mai multe societăți confesionale care se desfășoară de secole Aceasta, desigur, nu este o „despărțire a bisericilor”, căci Biserica este una și nu poate fi împărțită, pot exista doar diviziuni de ea, totuși, despărțirile care au avut loc au despărțit societatea bisericească, care constituie o singură Biserica încă de la întemeierea ei și în timpul înfloririi conștiinței sale ecumenice de sine, în epoca sinodurilor ecumenice Deși scara cantitativă nu este un criteriu decisiv al adevărului, și este necesar să rămânem măcar într-o minoritate neînsemnată, dar cu adevărul, După cuvântul Domnului: „Nu te teme, turmă mică, căci Tatăl a plăcut să-ți dea Împărăția (Luca : ), dar nu poate fi indiferent de plinătatea vieții bisericii ecumenice, despărțirea de ea a unei întregi jumătăți, care apoi a început să se împartă din ce în ce mai mult Iar această despărțire, a bisericilor locale, rămâne o rană nevindecată pe trupul viu al bisericii, care doare mereu, sau cel puțin ar trebui să doară, iar în fața acestui fapt nu mai este loc nici de lauda de sine, nici de auto-lauda satisfacție, cu care se amestecă uneori zel și fermitate Pentru aceste comunități ecleziastice, erezia sau schisma, care le separă de Biserică, nu mai este păcatul lor personal, așa cum este pentru apostolii și erierarhii înșiși, ci prin soartă și soarta Bisericii, Ei se nasc, trăiesc și spa - Biblioteca „Runivers” ei trăiesc în condițiile modului de viață bisericesc stabilit, adesea neîntâlnind în viață și deloc cu Ortodoxia (la fel cum protestantismul nu s-a întâlnit cu ea, de exemplu, în timpul despărțirii sale de Roma) În regiunile de frontieră, fricțiunile continuă tot timpul și luptele durează, în timp ce evlavia tradițională se păstrează în grosimea societății bisericești Există o singură lume creștină, care este din ce în ce mai conștientă de unitatea ei în credința în Domnul Energiile se acumulează nu numai centrifuge, ci și centripete Și aceste forțe îi atrag pe toți creștinii să se întoarcă la Biserică, la o nouă justificare, conștientă sau inconștientă Iar Biserica Mamă, așteptând cu nădejde și răbdare această revenire dornică, exterioară sau deocamdată, deși numai interioară, vede cu dragoste și binecuvântează fiecare pas spre „unirea tuturor”, și se roagă neîncetat pentru el, la porunca Episcopului Ei Suprem, pe care s-a rugat în rugăciunea sa preotească, invocând pe toți credincioșii în aceeași rugăciune: ca toți să fie una (Ioan , ) Atitudinea Bisericii față de heterodoxie, în ceea ce este unită cu ea, este determinată nu de compromisuri și adaptări, nu de politică și tactică, ci de iubirea Bisericii Da, iubirea, nu ca „dispoziție”, ci ca esență a vieții, iubirea nu este emoțională sau psihologică, ci tocmai ecleziastică Biserica deplânge greșeli, dar iubește unanimitatea Apostolul a vorbit despre această iubire în imnul iubirii: dragostea „nu se bucură de nelegiuire, ci se bucură de adevăr” (I Corinteni : ) Fie ca acest cuvânt să fie norma iubirii noastre bisericești pentru frații despărțiți Și apoi apostolul continuă: „El acoperă totul, crede totul, nădăjduiește totul, răbdă totul” (I Cor : ) Aceasta este puterea ei „Așa vorbește Domnul: Păziți judecata și faceți dreptate, căci mântuirea Mea este aproape și descoperirea dreptății mele Fiul străinului care se alătură Domnului să nu spună: „Domnul m-a despărțit complet de poporul Său” și eunucul să nu zică: „iată-mă lemn uscat” Căci așa spune Domnul despre famen: care păzesc Sabatul Meu și aleg ceea ce-Mi este plăcut și țin legământul Meu, le voi da în casa Mea și în zidurile Mele un loc și un nume mai bun decât fiilor și fiicelor; Le voi da un nume veșnic, care nu va fi nimicit Și pe fiii străinilor care s-au alăturat Domnului ca să-I slujească și să iubească Numele Domnului, ca să fie slujitori ai Lui, pe toți cei care păzesc Sabatul de la profanarea lui și se țin cu tărie de legământul Meu, îi voi aduce la sfântul Meu munte și veseli-i în casa Mea de rugăciune; arderile lor de tot și jertfele lor (vor fi) plăcute pe altarul Meu; căci casa mea se va numi casă de rugăciune pentru toate popoarele” (Isaia : - ) Prot SERGII BULGAKOV Biblioteca „Runivers” FUNDALUL METAFIZIC AL UTOPISMULUI Binecuvântată amintire a lucrurilor de neuitat P I Novgorodtseva Fericiți cei curați cu inima, căci vor vedea pe Dumnezeu eu Gândurile și evaluările fiecăruia dintre noi sunt legate între ele printr-un fel de garanție reciprocă și, prin urmare, în viziunile umane asupra lumii, nu există nici un mozaic, sub-atribuire externă, „accidentală”, juxtapunere incoerentă a părților Întotdeauna o confesiune holistică a unei persoane Totul în el izvorăște dintr-o singură sursă, totul gravitează către un singur centru Totul aici este îmbinat, totul este interdependent, - fiecare element este determinat de întregul care îl încadrează și, dimpotrivă, este reflectat, parcă, co-prezent pretutindeni și în orice De aceea, metoda reconstrucției ideale a întregului în părți este destul de aplicabilă viziunilor asupra lumii În fiecare element individual, întregul organic care îl conține este restrâns, iar caracterul fiecărui element este determinat de originalitatea și structura unității care înglobează și modelează, în cadrul căreia își ocupă locul propriu, justificat intern În fiecare judecată și opinie individuală, se dezvăluie întreaga persoană, atitudinea sa generală, viziunea sa particulară asupra lumii „Și așa cum recunoașteți fața întregului soare într-o picătură de rouă, tot așa fără probleme în adâncurile prețuite veți găsi tot universul ” Și invers, tocmai din această strângere interioară și organizare a viziunilor asupra lumii este necesar să anticipăm, să anticipăm imaginea întregului, să surprindem și să ghicim principiul unificator, pentru a stăpâni fiecare judecător în parte Biblioteca „Runivers” nu, fiecare gând în plinătatea lui intactă, în unicitatea sa concretă În spatele fiecărei construcții mentale se simte creatorul și purtătorul ei - o personalitate umană vie și cercetătoare Și într-un anumit sens, fiecare viziune asupra lumii este o narațiune autobiografică, o poveste și o relatare a ceea ce a văzut și a auzit, o descriere a experienței cuiva Dar ar fi greșit să înțelegem această experiență din punct de vedere psihologic și subiectiv Experiența este un adevărat contact obiectiv, „ieșirea din sine”, o întâlnire, comunicare și coabitare cu „celălalt”, cu „nu-eu” Cunoaşterea, ca experienţă, este o relaţie subiect-obiect, ■ este în esenţă duală, şi deci heteronomă Omul nu „construiește”, nu „generează”, nu își „pozează” lumea – o găsește Lumea d a-e t cu I, se deschide către subiectul cunoaștere Dar nu este dat cu o necesitate neechivocă, forțată, înrobitoare Trebuie, parcă, să răspundem solicitărilor obiective și să analizăm creativ și responsabil ceea ce se deschide, să facem o selecție În această alegere volitivă inițială, nu suntem constrânși fără speranță nici de caracterul nostru înnăscut, nici de dispozițiile ereditare sau de circumstanțele vieții În această autodeterminare primară se află rădăcina metafizică a personalității, centrul viu al ființei sale Căci omul nu trăiește în singurătate, nu într-o retragere monadică și nu trage din sine putere pentru viață El este afirmat în „prieten” și, așa cum a spus tranșant Vlad Solovyov, „fiecare creatură este ceea ce iubește” În structura și depozitul lumii obiective alese se află ultimul fundament al structurii interne a confesiunii de viziune asupra lumii corespunzătoare Acesta nu este atât un autoportret sau o poveste despre sine, ci mai degrabă o descriere a comorilor îndrăgite de o persoană, percepute, transformate de acesta și „asimilate” Și, spre deosebire de binecunoscutul aforism fichtean, se poate spune că nu o persoană determină filosofia, ci filosofia unei persoane: ce, cine depinde o persoană de ce lume a ales pentru locuința sa, ce a iubit mai mult , în ce este cufundat, în ce trăiește și i se mișcă sufletul Aici atingem o paradigmă epistemologică centrală Căci orice experiență este obiectivă, chiar și atunci când cădem într-o halucinație și ne predăm jocului indisciplinat al propriilor noastre vise În ordinea cauzei și efectului, în ordinea cauzalității și „afecțiunii”, fiecare judecată este „justificată” Și dacă semnificația și demnitatea actelor cognitive ar depinde doar de „obiectivitatea lor”, atunci cunoașterea în sensul propriu nu ar fi posibilă deloc Atunci nu ar exista o linie clară și dură între „adevărat” și „fals” Și exact în același mod, cunoașterea, precum „căutarea adevărului”, ar fi de neconceput dacă lumea obiectivă în sine ar fi omogenă, gafă, „de aceeași esență”, egală și egală în toate părțile ei Въ Biblioteca „Runivers” cunoașterea atomului întâmplării ar fi „dincolo de bine și de rău” Ar putea exista gradații în ea în volum, în completitudine, în „claritate și distincție”, dar nu în valoare, nu în merit Obiectivismul de nivelare conține o otravă nihilistă seducătoare, otrava adorării faptelor naturaliste După cum a spus pe bună dreptate Gioberti, o filozofie care a pornit de la un fapt pur nu ar ajunge niciodată la adevăr O singură „obiectivitate” nu este suficientă Nu este suficient și nu este suficient să excludem din tabloul lumii amestecurile și adaosurile „subiective” ; Căci nu experiența obiectivă, ca atare, ci doar experiența obiectivă definitiv calificată, experiența Adevărului, dezvăluie și fundamentează adevărul cognitiv Diferite lucruri pot apărea și pot fi dezvăluite unei persoane Opiniile individuale pot diferi nu numai în amploarea acoperirii, nu numai în adâncimea pătrunderii - în spatele diferenței dintre obiectele empirice ale atenției cognitive se află și eterogenitatea calitativă, eterogenitatea, eterogenitatea obiectelor metafizice, eterogenitatea mai multor planuri ale ființei Se poate „întâlni” cu Adevărul, dar s-ar putea să nu se întâlnească și, în plus, nu se poate întâlni cu Adevărul Aceasta este „condiția posibilității cunoașterii”, ca eveniment metafizic viu, plin de gândire Și numai în această condiție „da” și „nu” cognitiv capătă caracterul de opoziție ireductibilă În cuvintele „Învățăturilor celor doisprezece apostoli”, „există două căi, una este calea vieții, cealaltă este calea morții Și diferența dintre ele este mare ” Există o eterogenitate ontologică a tipurilor de experiență – experiența poate fi de subiecte diferite și, prin urmare, există viziuni diferite asupra lumii Diferența reală dintre adevărat și fals este principala condiție metafizică pentru posibilitatea cunoașterii adevărate Există obiectivitate bună și obiectivitate rea Există o experiență a Adevărului și există o experiență iluzorie și goală a minciunilor Trecerea de la eroare la adevăr este o trecere nu numai de la „subiectivitate” la „obiectivitate”, ci mai presus de toate, de la obiectivitatea proastă la obiectivitatea bună și – prin aceasta – și de la „subiectivitatea” proastă la „subiectivitatea” binelui Există experiența „această lume”, experiența cărnii și sângelui, și există experiența harului, experiența „în Duhul” Iar trecerea de la primul la al doilea se realizează doar într-o ispravă, într-o nouă naștere - „prin apă și Duh”, într-un botez de foc, într-o transformare metafizică, nutritivă a personalității Obiectul contemplației se schimbă și, în același timp, personalitatea cunoaștere însăși se schimbă ontologic Căci, într-o anumită privință, într-adevăr, „asemenea este cunoscută prin asemănător” Și pentru a contempla Adevărul, subiectul cunoaștere însuși trebuie să devină și să fie „adevărat” În locul lucrurilor vizibile Biblioteca „Runivers” iar Tainele Împărăției devin nesemnificative, dar pentru aceasta, cel care știe trebuie să devină „fiul camerei nupțioase” Înțelepciunea cărnii trebuie să moară Atunci este evident cum ordinea „naturii” este transformată în ordinea „harului” Există un salt și o rupere metafizică Și cel mai mare dintre cei născuți din femei este mai puțin decât cel mai mic în Împărăția Cerurilor Există două tipuri de viziuni asupra lumii Și datorită coerenței interne și structurii lumii, nu există gânduri și nu pot exista vederi și vederi indiferente, nici adiaforă În fiecare act cognitiv, fie colectăm, fie risipim, iar cei care nu sunt culegători risipim Este necesar să se facă distincția între formarea „naturală”, organică, căreia îi este supus totul în egală măsură, atât urât, cât și frumos, atât adevărat, cât și fals, și formarea valorilor Apartenența naturală și echilibrul părților în orice viziune asupra lumii nu garantează încă o consistență semnificativă Și atât de des există lacune logice și lacune în creații care par să fie sculptate dintr-un monolit Cauza unor astfel de eșecuri cognitive trebuie căutată nu numai în incapacitatea sau incapacitatea de a fi „consecvenți” Are rădăcini mai profunde și, în ultimă analiză, duce la imposibilitatea obiectivă de a fi „adevărat cu sine”, cu alte cuvinte, la scindarea și scindarea ascunsă a viziunii originale Contradicțiile înțelegerii lumii sunt determinate de discordia subiectului Lumea aleasă pentru descriere se dovedește a fi „un regat împărțit în sine”, iar descrierea ei trebuie inevitabil să se prăbușească în contradicții Punctele moarte ale înțelegerii lumii sunt determinate de lipsa de speranță a experienței, de lipsa de speranță a obiectului însuși Există cealaltă lume, există o „cealaltă lume”, o lume a valorilor și a sanctuarelor, contagios și îndepărtate și apropiate Cerurile coboară spre pământ ca răspuns la zborul în sus al spiritului uman Și în aceste întâlniri cu lumea cerească — împlinirea cunoașterii Iar în închiderea „naturii” în sine, în „acest-mondanitatea” ei se află rădăcina decăderii și a erorii Cine nu urcă în cunoaștere, nu rămâne nemișcat - cade „Căci oricui are i se va da și se va înmulți, dar celui ce nu are i se va lua și ce are” Cunoașterea, ca chestiune istorică, realizată prin eforturile combinate și combinate ale generațiilor în schimbare și alternanță, este o ispravă Aceasta este o luptă tragică pentru experiență, pentru experiența corectă, pentru „experiența Adevărului” Vederile asupra lumii nu sunt trase într-o singură linie evolutivă Sunt de natură lifiletică Două experiențe - diferite - obiective și diferite - cinstite - se luptă în istorie, Și până în ziua judecății, grâul și neghina cresc intercalate Istoria gândirii este o căutare eroică, o ispravă de supraviețuire liberă și pasională a păcatului, o faptă pocăită a umanității care intră „în mintea Gloriei Inaccesibile” a lui Dumnezeu, în „mintea Adevărului” Toate concepțiile greșite, erorile și greșelile din ultimul cont sunt reduse la unele inițiale treizeci Biblioteca „Runivers” ispita, la un păcat originar — ele se bazează întotdeauna pe o experiență falsă, o credință falsă, o cale falsă În esența ei ontologică, istoria este istoria creștinismului, istoria Răscumpărării Soarta lumii înaintea lui Hristos în ansamblu, acesta este un fel de praeparatio evangelica unică Destinele lumii post Christum natum sunt destinele Bisericii, fapta istorică a creștinismului Procesul istoric este ireversibil și metafizic singular În istorie, „se face ceva” Și, în ansamblu, tinde și gravitează către un fel de limită și împlinire Și sunt epoci ale unui fel de subțiere ultimă a empirismului, când această luptă metafizică de bază, adânc înrădăcinată, devine evidentă pentru aproape toată lumea Minciuna religioasă originală este apoi expusă cu acuitate dureroasă Oricare ar fi cauzele și cauzele imediate și empirice ale răsturnărilor moderne, este prea clar că tocmai această minciună originară se află în ele și se dezvăluie în ele Trebuie simțit, recunoscut și respins Din vuietul furtunii universale nu se cuvine să cădem prematur și laș într-o transă apocaliptică Aceasta nu este încă ultima dată Furtuna metafizică năvăli din cele mai vechi timpuri și o ureche sensibilă o aude în orice moment și timp prin vălul bunăstării Limita cronologică nu este curioasă pentru spiritul adâncit Fie că parusia este aproape, fie că mai multe generații pământești vor trebui să se înlocuiască între ele înainte de seceriș, - atât la ceasul întâi, cât și la cel de-al unsprezecelea, legământul etern de „probare a duhurilor” și dorul etern, inevitabil, rămân în aceeași putere P De neuitat P I Novgorodtsev a pictat recent o imagine vie a crizei întregii perspective sociale moderne, prăbușirea „utopiei paradisului pământesc” În procesul de testare a timpului, s-a scos la iveală neconceputul și imposibilitatea unui astfel de mod de viață, în care sursa corupției și imperfecțiunii avea să fie pentru totdeauna și complet eliminată Și au crezut în această dispensație cu toată fervoarea și ardoarea unui suflet chinuit și cercetător Și acum se prăbușește întregul sistem de viață, întreaga ordine spirituală Este ca și cum cel mai utopic spirit este dezintegrat și depășit În această caracterizare și diagnosticare pătrunzătoare, nu se poate fi de acord cu un singur lucru, cu speranța că prăbușirea actuală a utopismului social este ultima și definitivă prăbușire Utopismul social este doar un simptom și, parcă, stratul superior al unei viziuni întregi și integrale, o concluzie legitimă din anumite premise ale viziunii asupra lumii, care nu se poate face fără inconsecvență Și este necesar să vedem cu cea mai mare vigilență că nu numai fantezia dezlănțuită duce la aspirații utopice neîngrădite Biblioteca „Runivers” fanatici iresponsabili individuali, dar și o secvență fatală a celui mai sobru gând, odată ce a acceptat anumite principii, întrucât se sprijină pe o anumită experiență Concluziile utopice sunt cerute irezistibil de o axiomă inițială Nu este o coincidență, până la urmă, că gândirea catolică medievală și filosofia secularizată a New Age, atât Epoca Iluminismului, era „reacției istorice”, cât și socialismul ateu modern s-au sprijinit în felul lor pe utopism Peste tot aici se dezvăluie o idee latentă Și numai în ea se află cheia utopismului Nu numai că nu a fost încă depășit, dar nici nu a fost identificat Până acum am văzut doar o scădere a sentimentului utopic, un fel de reflux dezamăgit după un exces optimist nestăpânit Otrava rămâne în sânge Și până nu vor fi depășite premisele intime ale experienței utopice, nu există niciun motiv pentru speranța imprudentă că nu vor apărea noi paroxisme Dimpotrivă, în însăși experiența crizei și a prăbușirii există prea multe obiceiuri utopice vechi și diavoli Și nu degeaba Vlad Soloviev, într-o prevestire lungă, l-a înfățișat pe Antihrist ca pe cel mai mare și mai îndrăzneț utopic Utopismul este o ispită constantă și inevitabilă a gândirii umane, polul său negativ, încărcat cu cea mai mare, deși otrăvitoare, energie Utopismul este o clădire spirituală complexă, cu mai multe etaje O definiție scurtă, monosilabică nu-și comprimă esența Trebuie să-și dezvăluie fundația axiomatică strat cu strat, care nu este întotdeauna clar și distinct conștient Și trebuie plecat de la stratul cel mai superficial, de la utopismul social Prin acest nume înțelegem orice credință în posibilitatea ultimelor cuvinte, în posibilitatea succesului istoric imanent, final și ultim, chiar dacă doar parțial, dar astfel încât să nu solicite și să nu permită alte schimbări în bine Tocmai această credință în posibilitatea unei realizări finale în cadrul istoriei este caracteristică aici Nu are nicio diferență unde aparține în timp realizarea efectivă a acestei ordini sociale imaculate - trecutului irevocabil, viitorului îndepărtat sau deja iminent sau dacă este recunoscută ca fiind deja realizată în prezent este, de asemenea, indiferent cum sunt concepute trăsăturile concrete ale unui astfel de sistem ideal și cu ce factori istorici este asociată implementarea lui Semnificația decisivă aparține aici credinței celei mai formale în fezabilitatea orașului pământesc, în atingerea empirică a „perfecțiunii”, în construcția socială, adică o astfel de stare care exclude nu numai nevoia, ci și posibilitatea însăși de îmbunătățire Această credință include presupunerea că, în timp, este posibilă dispariția completă a opoziției „cuvenit” și „actual” și, prin urmare, depășirea și eliminarea categoriei de sarcină Cu alte cuvinte, este o afirmare a posibilității unui „ideal” ca parte a unei acțiuni empirice Biblioteca „Runivers” realitatea, ca mediu dat obiectiv, ca stare şi fenomen al lumii naturale, istorice Acest lucru poate fi numit naturalism etic, este echivalarea principială a valorii și a faptului Idealul aici este un „fapt viitor”, ghicit și anticipat până acum de imaginație, dar opus nu dăruirii goale, nu „naturii indiferente”, ci doar curentului, „ordinea existentă a lucrurilor”, și minciuna cu ea pe același plan al empirismului istoric Și în această măsură, cronologia devine, într-un anumit sens, un etalon evaluativ: este mai bine ceea ce urmează Naturalismul nu este depășit nici când „idealul” este scos din istorie, dar în același timp păstrează sensul , deși în general nu este niciodată fezabil, ci întotdeauna și continuu model implementat incremental În același timp, rămâne identificarea succesiunii cronologice și a ierarhiei evaluative – fiecare pas istoric ulterioară, numai în virtutea acestei considerații cronologice, este recunoscută ca o treaptă superioară Aici rămâne o luptă către infinitul malefic al timpului natural Poate fi numit chiar chiliasm potențat, deoarece aici nu se absolutizează doar o epocă anume prețuită, ci întregul proces istoric, și nu numai prin prisma coerenței sale teleologice, nu numai ca mijloc, ci și prin prisma relativa impecabilității fiecare etapă în locul lui Astfel, tot ceea ce se întâmplă este „justificat” și acceptat – acceptat fără răspundere și fără judecată Aici însăși categoria „valorii” este complet oprită și cade ca un început auto-semnificativ Cu toate acestea, există un adevăr ascuns în această „naturalizare” a valorilor În spatele transformării unui imperativ categoric într-o predicție istorică se află un instinct vag, dar adevărat, al unui ethos activ, cu voință puternică Aici, cu o lumină mocnitoare, se ivește gândul adevărat despre eficiența supremă a binelui ca forță Naturalismul etic vrea să fie o etică a voinței, și nu doar o etică de înregistrare a evaluării El visează la întruchiparea perfecțiunii, depășind astfel moralismul renunțat al eticii datoriei formale Și aceasta nu este minciuna lui Minciuna naturalismului etic constă în faptul că „realitatea ideală” (sau „realitatea idealului”) este echivalată și subordonată realității „naturale” în cadrul aceluiași plan plat al ființei empirice Nu există niciun sentiment că idealul întrupat ar incinera această realitate, ar „anula” în mod generic o persoană va începe să fie capturată ca din afară, convingător și irezistibil, ca acum - ordinea imperfectă „Sistemul ideal” este înțeles ca una dintre numeroasele varietăți de empiric posibil Biblioteca „Runivers” clădirea skago De aici rezultă o credință deosebită în caracterul independent și autosuficient al formelor sociale, o credință în instituții, care poate fi numită „instituționalism” Toată atenția este concentrată pe tipul organizațional și lui i se atribuie o valoare autosuficientă, în abstractizare de modul în care oamenii vor trăi în acest cadru și ce le va inspira activitatea creatoare Ca atare, unei instituții, construită într-un anumit fel, i se atribuie aici atât o demnitate necondiționată, cât și o infailibilitate de acțiune în virtutea însăși constituției sale Și de aceea, într-un sens sau altul, o astfel de structură sau ființă ideală se ridică deasupra sferei etice, este scoasă din discuția etică, se transformă într-o forță supra-etică, căreia „totul ar trebui să i se îngăduie” El asimilează dreptul de legislativ moral, un fel de suveranitate moral-metafizică Acest cult inevitabil al organizării „zeificate”, cu o oarecare consistență irezistibilă, decurge din ideologia utopismului social și ne întâlnim cu el chiar și atunci când, s-ar părea, ar fi trebuit să fie împiedicat de tendința anarhistă a cutare sau cutare gânditor Și nu întâmplător, de exemplu, Proudhon își încheie evoluția ideologică, în expresia potrivită a lui Herzen, cu o „familie de condamnați” și o „ierarhie mandarină” Dacă o astfel de formă de viață este posibilă, care este un bun în sine, atunci este un bun primar și, prin urmare, este supusă implementării cu orice preț Este supusă „presiunii” din partea oamenilor – de aici patosul dictatorial și despotic, patosul dăruirii forțate a „fericirii” Această idee paradoxală este strâns legată de „realizarea” idealului Voința utopică este condusă de postulatul unei vieți universal raționalizate și sociale, aplicată în două moduri: de lege lată și de lege ferenda Pe de o parte, orice ordine existentă, toată plenitudinea relațiilor sociale este a priori recunoscută ca accesibilă unui fel de „codificare” exhaustivă, acoperind până la capăt prin formule generalizatoare Între cod și viață se pune fără rezerve un semn egal Și, prin urmare, pe de altă parte, este permis să se permită raționalizarea în ordinea stabilirii scopurilor: pare posibil să se anticipeze, parcă, constituirea societății ideale viitoare și, mai mult, în incidentele și detaliile ei Gustul și străduința pentru reglementări meschine sunt neobișnuit de indicative ale celor mai diverse tendințe ale gândirii utopice Trebuie subliniat că „constituția” este construită tocmai ca o descriere definitorie a „sistemului ideal” Gândirea anticipează „obiectul ideal” într-o explozie de imaginație constructivă și aici totul este previzibil și previzibil Și tot ceea ce este prevăzut și prevăzut aici, ca trăsături și detalii ale obiectului „perfect”, este frumos De aici patosul gesturilor autoritare, patosul decretului Biblioteca „Runivers” tirajarea formelor normale Noua constituție corectă poate și trebuie să fie declarată drept pozitiv și astfel transformarea societății a fost deja realizată Tot ceea ce „restul” apare de la sine, ca derivat Astfel, schemele abstracte ascund realitatea concretă și par utopicului mai „reale” decât lumea actuală Idealurile utopice au întotdeauna un caracter abstract Indiferent de modul în care sunt conectate cu impresiile istorice și cotidiene, a căror reflectare este aproape întotdeauna ușor de recunoscut în ele, ele sunt construite prin puterea abstracției Iar utopiştii le caută o justificare logică nu în experienţa concretă şi vie, ci în normele uniforme ale „raţiunii” sau „naturii”, în dreptul „natural” Aici, desigur, adevărata conștiință a categoricității necondiționate a normelor evaluative se manifestă vag, distorsionată, însă, prin ipostaza lor, despărțirea de conștiința morală vie în care sunt doar pline de sens Cu aceasta este asociată societatea lor egalitară Starea ideală, ca stare a plinătății desăvârșite a perfecțiunii, ca „ceea ce nimic nu poate fi mai bun decât”, prin definiție, trebuie să fie un singur „obiect” Reificația imperativului categoric duce la ideea unui singur sistem social perfect, în mod egal și inconfundabil „normal (potrivit) oricărei societăți și popor, la fel de binefăcător în orice moment” Acesta este un fel de „cartă normală” a societăților umane, dedusă fără ambiguitate din diversitatea neschimbătoare și istorică a condițiilor „esenței” sau „naturii” neschimbătoare a unei persoane, ca atare, ca „esență generică” Acesta este motivul pentru care perspectiva utopică are întotdeauna o anumită părtinire antiistorică, doar mascata, dar nu depășită de recunoașterea diversității vârstelor diferitelor societăți Se presupune, însă, că toate trec prin aceleași stadii sau faze de creștere, că toate aparțin aceluiași tip embriologic Și astfel, în final, toate societățile se vor nivela în dezvoltarea lor, iar apoi se va stabili un sistem omogen, caracteristic unei ființe umane mature, ca atare Abaterea de la un singur tip normal de dezvoltare conduce poporul din limitele istoriei, îi condamnă la o soartă „non-istoric” Iar în ultima relatare, gândul se bazează pe visul fie al unui sistem multi-complex de celule omogene, fie al unui sistem de „asocieri”, fie al unui „imperiu” mondial Odată cu instituirea unui sistem uniform, „rezonabil” și „natural”, căutarea unui „ideal” social va fi rezolvată Societatea ideală se va împlini Cuvenitul și realul vor deveni egale și identice pentru totdeauna „Astfel se dezvăluie în spatele utopismului social filosofia utopică specială a istoriei care o fundamentează și o susține Sper că o dată - și poate Biblioteca „Runivers” deja și în curând - „zorii fericirii captivante vor răsări”, și va răsări o dată pentru totdeauna și, în plus, la scară „general umană” sau „planetar”, ■ - această speranță este inspirată și susținută de o particularitate înțelegerea și interpretarea sensului și a naturii procesului istoric La următorul nivel al viziunii utopice asupra lumii trebuie să trecem acum III Utopismul social este o expresie a credinței în finalitate, în finalul progresului Trebuie subliniat că este sfârșitul progresului, și nu al procesului istoric în general Tocmai aici este esențial ca cursul timpului istoric, dimpotrivă, să fie considerat infinit, continuat la infinit și la nesfârșit „Istoria” nu se termină, se termină doar progresul – adică îmbogățirea, îmbunătățirea și perfecționarea în creștere a vieții și a vieții Pe linia infinită a timpului, poate exista un punct special sau critic în care „pre-istorie” este înlocuită cu „istorie” Dar chiar și după notoriul „salt de pe tărâmul necesității în tărâmul libertății”, schimbarea generațiilor continuă și trebuie să continue, pentru că altfel și-ar pierde tot sensul și progresul Toată „pre-istorie” este un proces lung de producție și de acumulare în calculul viitorului consumator, în calculul că în condițiile fericite și prospere ale unui sistem și viață ideal va exista cineva care să trăiască Dacă odată cu atingerea perfecțiunii s-ar termina procesul cel mai istoric, timpul însuși s-ar stinge, atunci din punct de vedere utopic, viața și-ar pierde orice sens din caracterul unei culegeri inutile și fără sens de valori inutile și deci imaginare Cel puțin, un utopic trebuie să afirme că „istoria” este mai lungă decât „progresul” „Și, în același timp, trebuie să afirme eterogenitatea celor două segmente ale timpului istoric - curba se ridică, iar după У urmează un platou nesfârșit sau, în orice caz, un platou nemărginit Să admitem omogenitatea timpului, în acest caz, ar fi sinucigaș Înlocuind un etalon evaluativ autosuficient cu unul cronologic, pierderea progresului finit în infinit de timp se impune cu o constrângere irezistibilă În caz contrar, va trebui să renunțăm cu totul la ideea de progres, la ideea unui ideal social și fie să declare toată istoria lipsită de sens, fie să se „împace” cu fiecare epocă Procesul social-istoric poate fi justificat numai dacă există un accent cronologic În raport cu un punct infinit îndepărtat în timp, nu se poate observa nicio acțiune Mișcarea către un scop infinit de îndepărtat nu este diferită de Biblioteca „Runivers” pace, pentru că rămâne întotdeauna „același” obiectiv pe linia timpului, așa cum a fost - astăzi și ieri Idealul este un fapt al unui viitor realizabil și, în plus, scopul imanent al întregului curs al timpului De dragul lui, de fapt, se face istorie Utopicul este obligat să gândească și să interpreteze istoria în categorii teleologice, ca dezvoltare, ca desfășurare a înclinațiilor înnăscute și prestabilite, ca germinare și coacere a boabelor, ca autorealizare a unui anumit „plan” sau „entelehie” ” În istorie, acest cerc de transformări succesive este preformat și predeterminat pe drumul către o stare completă, parcă, „adultă” În virtutea oportunității, istoria trebuie planificată Ideea dezvoltării rapide duce inevitabil la un fel de providențialism logic În procesul istoric, un anumit scop predeterminat și preconceput este atins și implementat, iar implementarea lui decurge într-un ritm oportun, prin etape justificate intern Oricare ar fi factorii și forțele care duc la îndeplinire acest plan imanent, acțiunea lor este legată de o necesitate atotcuprinzătoare Și această necesitate istorică justifică mizeria vieții Din punct de vedere al dezvoltării, starea „perfectă”, „matură” și „normală” nu poate fi primordială și nu poate apărea brusc Trebuie să fie „pregătit” Din acest punct de vedere, lumea în ansamblu și în toată structura ei este justificată, iar în lumina coerenței sale teleologice, se dovedește a fi „cea mai bună dintre lumi” Această justificare a lumii se realizează în fața curții rațiunii logice și, atât de des, lasă pe cineva în nemulțumire emoțională, rămâne mut pentru un instinct moral direct, holistic Lumea este justificată, nu persoana, istoria în ansamblu, dar nu viața personală Dimpotrivă, personalitatea se transformă într-un organ sau element al esenței lumii, este sacrificată întregului Astfel, teleologia istorică oferă baza și sprijinul pentru părtinirea antiindividualistă a viziunii utopice asupra lumii Omul, omul generic, este inclus în natură, iar idealul social crește la proporții cosmice O astfel de naturalizare a omului este strâns legată de înțelegerea lumii ca unitate teleologică, ca întreg organic, ca un fel de individ de ordin superior Istoria este istoria lumii; Această viziune organică asupra lumii este baza principală pentru reificarea utopică a idealurilor Scopul istoriei este material și nu poate fi nimic altceva, nu poate consta în altceva decât „sistem”, dacă aceasta este starea ultimă a lumii în curs de dezvoltare și devenire integrală Și din nou – în această abordare realistă a istoriei, în obiectivare memorie Biblioteca „Runivers” scopurile sale ideale, în extinderea ei la „toată creația” – în toate acestea există un adevăr profund și imuabil În adevăr, sarcina istoriei constă în depășirea imperfecțiunilor, mântuirea reală și ontologică, renașterea și transformarea, și nu în abolirea goală a tot ceea ce este pământesc și nu în pesismul subiectiv și personal Minciuna istoricismului organic nu constă în un astfel de „realism”, ci în îndepărtarea graniței dintre natură și istorie, dintre natură și om Dacă istoria este continuarea și desăvârșirea „naturii”, procesul natural de dezvoltare, atunci ea decurge automat, atunci este în toate părțile și etapele sale irevocabil necesar Și, pe de altă parte, atunci expresia capătă un sens literal: istoria omenirii Căci așa cum în natură subiectul ultim al dezvoltării este genul, care trăiește în multiplicitatea speciilor individualizate și în multiplicitatea indivizilor trecători, tot așa în istorie rasa umană anulează și absoarbe multiplicitatea personalităților umane Și acest lucru este de obicei subliniat emoțional, deoarece tocmai automatismul istoric, „necesitatea de fier” a ființei, sentimentul împleterii indisolubile a destinului individual cu predestinația fatală servesc drept cea mai bună garanție a fezabilității indispensabile a idealurilor Înțelegerea idealului ca scop neregulat al unui proces natural irezistibil îi conferă putere și stabilitate, îl separă de visele visătoare, îi asigură victoria istorică De aceea se naște legământul ascultării—· nu are rost să „discordanța cu realitatea”, să te lupți nebunește cu ea – trebuie să ghicim „tendințele naturale de dezvoltare” și să te adaptezi la ele Automatismul istoric elimină riscul de eșec Și, în primul rând, distruge posibilitatea creativității După expresia potrivită a pr S Bulgakov, din acest punct de vedere, toată viața apare „pe o voce pasivă”, și se poate adăuga: în propoziții impersonale Căci personalul își pierde independența-gnosticismul, dizolvându-se în generic De aici tocmai această ciudată indiferență, izbitoare în cruzimea ei oarbă, cu care teoreticienii progresului „fatal și neîntrerupt” se raportează la durerea și suferința empirice vie De aici acea hotărâre sumbră, care l-a înspăimântat pe Dostoievski, cu care, pe șuvoaiele de sânge și lacrimi nevinovate, se angajează să construiască „armonia viitoare” Renouvier a subliniat pe bună dreptate că teoria progresului este în esență una dintre varietățile dogmei grației irezistibile Teoria progresului, spunea el, „se bazează pe puterea providențială a faptelor succesive care atrag binele din rău” Și cred că aceasta este mai mult decât o simplă analogie spirituală Mărturisitorul progresului simte în sine o forță universală, suprapersonală, infailibilă Și din punct de vedere istoric observăm o combinație invariabilă a doctrinei „violenței harului” cu intensitatea așteptărilor utopice Asa a fost Biblioteca „Runivers” fericită Augustin, așa a fost în calvinismul timpuriu Ceea ce este important aici nu este atât motivul determinismului, cât experiența harului, ci o lege naturală complet externă, parcă Conform expresiei reușite a cărții E N Trubetskoy, prin toată lucrarea fericirii Augustin trece prin „căutarea unui astfel de univers” care să depășească contrastele realității temporale, dualitatea ei malefice – în unitatea păcii și liniștii universale Principalul lucru aici este tocmai universul ideal, armonia obiectivă a ființei universale, cosmice Iar harul devine forța naturală a acestei „autentice” sfere obiective Determinismul este doar una dintre componentele acestei viziuni universale organice asupra lumii Necesitatea este doar un aspect al obiectivității În primul rând aici este reificarea lumii morale și valorilor, care îi conferă o irezistibilitate fatală „Idealul social” este obiectivitatea completă, completă, starea de echilibru a lumii – nu o sarcină, ci tocmai o stare, un fapt, o ordine Cu alte cuvinte, este forma organizatorică a lumii De aceea, suferința personală și chinurile altora sunt uitate în vise despre „sărbătoarea mesianică” - atenția este concentrată afară, în lume Gândirea funcționează în categorii cosmologice sau naturaliste Chipurile și generațiile sunt percepute ca detalii și trăsături ale întregului care le înconjoară În acest obiectivism unilateral, în reificarea sau naturalizarea valorilor morale, într-un fel de atașament vrăjitor față de „scopul ultim al lumii”, se exprimă bunăstarea unei persoane Istoria este arătată observatorului în măsura în care este vigilentă - el vede în ea ceea ce el însuși este capabil să aducă în ea Și cei născuți liberi vor vedea fapte mărețe în el, vor auzi o poezie eroică și creativă Sclavul va vedea doar „un sistem de constrângere cea mai subtilă”, „un zid de piatră”, iar eroii îi vor părea zilieri păcăliți, jucând o „șaradă providențială” În bunăstarea volitivă a unei persoane este rădăcina simțului său despre lume Și în spatele antiindividualismului speculației utopice, strălucește în mod clar fragmentarea conștiinței de sine personale, slăbiciunea autodeterminării voliționale Iată originile utopismului – în corelarea intuitivă dintre sine și „celălalt”, sine și lume IV Obsesia cosmică — așa poți defini bunăstarea utopică Sentimentele de dependență necondiționată, certitudinea completă din exterior, implicarea completă și includerea în sistemul universal determină stima de sine utopică și evaluarea lumii O persoană se simte a fi un „pin de organ”, o verigă într-un lanț atotcuprinzător - își simte constrângerea fără ambiguitate și neschimbată cu întregul cosmic Îi mărturisește pe a lui Biblioteca „Runivers” captarea de către ciclul lumii, în care viața acestui organism transpersonal atotcuprinzător este dezvăluită și realizată și dispariția lui în „abisul atotconsumător și pașnic”, din care lumi după lumi se epuizează constant și se prăbușesc din nou la ora stabilită în abisul primordial al haosului Aceasta este neputința În fața elementelor lumii, cu inevitabilitatea ei forțată, omul utopic este conștient de iluziunea și nesemnificația „vieții sale private”, ba chiar ezită să-și atribuie viața, voința sa El simte prea intens forța extraterestră, naturală, fatală, fără chip, curgând prin toată ființa lui El este atras să se repeze în „oceanul autocratic” al naturii divine Se recunoaște ca fiind produsul altcuiva, instrumentul altcuiva, un orogen al comenzilor externe, un produs al „mediului”, un sclav al sorții sau al sorții Trăiește în capcanele necesității lumii Este patosul pur, nealterat al lucrurilor Subiectiv, acest patos al unui lucru poate să nu fie exprimat printr-un sentiment de depresie și captivitate „Sentimentul universal” poate inflama sufletul cu încântare, poate inspira venerație și admirație pentru bogăția inepuizabilă, imensitatea lumii multicolore Un singur lucru nu se poate trezi într-un suflet posedat, uluit de puterea elementară: voința de voință, îndrăzneala libertății, conștiința datoriei creatoare și a responsabilității Lumea pare a fi „terminată” și – indiferent cât de multă mișcare ar fi în ea – nu apare nimic nou și nu poate apărea în ea, așa cum în lanțul silogistic concluzia nu conține și nu poate conține nimic de prisos în comparație cu premise că o exprimă doar în formă extinsă În procesul de dezvoltare, potențialele pre-încorporate sunt doar dezvăluite O persoană nu poate aduce nimic nou El poate acționa în lume, participând de bunăvoie la vârtejul general, dar nu poate influența lumea nici măcar prin liberul arbitru Da, și nu este nevoie de asta, nimic de decis sau de voință, - totul este predeterminat, totul se întâmplă în felul său Asta nu înseamnă că existența individuală este superfluă, inutilă Nu există nimic de prisos în lume, totul în ea are locul și scopul lui Dar această numire este oficială Indivizii servesc progresul recifului de corali Din înfloririle individuale și decrepitudine, din morți personale nesfârșite, se formează o viață întreagă Indivizii nu au stabilitate substanțială - ființa lor este eventuală, - în caz Desigur, tot ce a fost trăit, tot ce s-a întâmplat este cumva acumulat și stocat în memoria lumii; nici un sunet care a sunat vreodată nu se pierde fără urmă, dar ca tonalitate se împletește în melodia cosmică care curge neîncetat și curge, îmbogățindu-l Fiecare sunet - chiar dacă dispare liniștit - totuși continuă să sune într-o formă ascunsă la fiecare nouă etapă de dezvoltare Dar în sine, el nu este nimic și nu-l putem evidenția decât prin abstracție, abstracție Doar totul în lume este real și original Organismul universal este singurul Biblioteca „Runivers” cu t in e n n despre e „creatura”, singurul individ adevarat Doar unitatea mondială există despre sine Există doar lumea, - lumea, ca unitate Și asta înseamnă că lumea este Dumnezeu Orice altă existență este în lume, numai pentru el Lumea în ansamblu trăiește, se dezvoltă, devine — unitatea este îmbogățită, formată, dezvăluită, individualizată din cauza morții oricărei existențe particulare Frunzele se îngălbenesc neîncetat, se ofilesc și cad din copacul nemuritor al vieții fără chip - și rămâne pentru totdeauna tânăr și indiferent Într-adevăr, în cuvintele poetului, „natura nu știe despre trecut” și pentru ea fiecare primăvară nouă este „proaspătă ca prima primăvară” În această unitate universală închisă nu există loc pentru autodeterminare și libertate Orice autodeterminare aici este iluzorie și, prin urmare, ceva impropriu și rău Libertatea și creativitatea sunt inerente numai în tot-unu, iar formarea sa este evoluția creativă Dar nicio noutate a transformărilor neprevăzute nu le poate da o semnificație autosuficientă - doar totalitatea este semnificativă În acest „universalism” se înrădăcinează ultimul fundament al atracției utopice pentru idealul „material” În spatele antitezei feței și societății se află opusul feței și lumii, personalității și cosmosului Patosul colectivismului se hrănește cu viziunea naturalistică originară, percepția lumii ca o unitate continuă, gravitând spre organizarea completă a tuturor forțelor sale naturale, materiale A existat un adevăr profund în demarcarea tărâmurilor independente ale „rațiunii pure” și „rațiunii practice”, prin care Kant a încercat să elibereze legalitatea morală de sine de buclele opresiunii naturaliste Dar Kant nu a putut să-și folosească intuiția vie fără a învinge monismul și a oscilat neputincios între „dubla contabilitate” a două minți inconsistente, care degenerează inevitabil în nihilism, și același monism naturalist Sau „binele” se dovedește a fi neputincios, iar conștiința morală se transformă într-un fel de epifenomen ineficient al realității naturale; sau lumea s-a risipit în vis și s-a păstrat doar „lumea semnificațiilor”, despre care nu se poate spune că „este” Sau, în cele din urmă, valorile s-au materializat ca „esențe” ascunse ale lucrurilor empirice și sunt implicate în ciclul natural „Dincolo” se dovedește a fi un „personaj inteligibil”, rădăcina și, parcă, substanța „acestului lumesc” „Lumea valorilor” se dovedește a fi „esența” lumii „fenomenelor”, în care se afișează și există, domnule Cele două lumi sunt echivalente una cu cealaltă și sunt legate inseparabil împreună Prototip și reflecție, cauză și efect, originalitate și repetare, posibilitate și realitate, esență și aparență — toate acestea sunt perechi corelative, separabile doar în abstracție Intrăm pe tărâmul divinizării panteiste Biblioteca „Runivers” lume Natura este introdusă în măruntaiele Divine, ca fază și parte a vieții Divine, ca o ieșire a puterii divine, care este revelată și realizată în lume ca un „lucru” în „fenomene” Dumnezeu se dizolvă în lume, se contopește cu ea Aici sunt posibile diferite nuanțe „Toată-unitatea” poate fi gândită logic, ca unitate de fundamentare (Dumnezeu este ultimaratio rerum), sau naturalist, ca „consubstanțial” natural al ființei (Dumnezeu este potenția actuosa a realității lumii) În ambele cazuri, tot ceea ce există, inclusiv Dumnezeu, se îmbină într-o singură țesătură Totul se dovedește a fi „necondiționat” și „divin” în valabilitatea sa absolută, ca verigă într-un singur lanț „Și sub masca unei substanțe lipsite de pasiune, focul divin arde peste tot” Și, prin urmare, din nou, nu există limite de evaluare clare și stricte Legea „rațiunii suficiente” afectează principiul suprem al puterii mondiale În lume, ca „teofanie” naturală, nu poate exista nici înșelăciune, nici rău Totul în lume este sfințit prin ridicarea la Prima Cauză, care generează și emană ființa din plinătate și belșug, în ciuda voinței - aneu proaireseoi, așa cum spunea Plotin „Discontinuitățile parțiale” nu numai că nu se nivelează în interacțiunea lumii, ci chiar se dovedesc a fi necesare din motive estetice pentru integralitatea armoniei universale, care altfel ar eșua în plinătatea sunetului și multicolor — Există propriul adevăr în ideea de unitate ontologică În dorința de a urmări totul înapoi la sursele originale, de a înțelege toată ființa ca valoare și bunătate și de a înțelege toate valorile ca forțe productive și active, se manifestă un instinct religios autentic Dar dorința de a interpreta totul în categorii obiective, materiale, de a supune totul la începutul sorții și al necesității, este falsă și înșelătoare Din făcător și creator, ordonând și alegând în mod conștient și, prin urmare, suportând riscul responsabilității pentru autodeterminarea sa, o persoană se transformă într-un lucru, într-un ac cu care cineva coase ceva În unitatea organică nu există loc pentru acțiune – doar mișcarea este posibilă aici După cum a remarcat atât de profund Schelling în Filosofia revelației, aici fiecare act este exclus și doar „relațiile substanțiale” (wesentliche Verhalt nisse) sunt recunoscute; gândirea aici este exclusiv „substanțială”, iar „totul urmează modo aeterno, pur logic, prin mișcare imanentă” Nu există loc pentru un act, nu există loc pentru o ispravă Totul aici respiră cu tăcere vicleană, supunere vicleană și timidă față de exterior „Adam a spus: soția pe care Tu mi-ai dat-o, mi-a dat-o dintr-un copac, iar eu ѣl ” Remarcabilul gânditor rus V I Păcatul originar a constat în refuzul creativității și îndrăzneală, al autodeterminării efective Strămoșii și-au dorit, „ca viața și soarta lor Biblioteca „Runivers” a fost determinată nu de ei înșiși, ci de cauze materiale exterioare”, iar cu acest gând și „cu fapta lor superstițioasă, oamenii s-au subordonat în mod voluntar naturii exterioare și ei înșiși au distrus în mod voluntar semnificația lumii pe care ar fi putut și ar fi trebuit să o aibă prin natura spirituală a personalității lor” Ei s-au redus „la poziția lucrurilor simple ale lumii”, „și-au introdus spiritul în lanțul general al fenomenelor lumii”, „s-au subordonat naturii exterioare”, „legea fizică a cauzalității mecanice” „În loc să fie executanți liberi ai scopului universal al existenței lumii, ei, dimpotrivă, s-au îndreptat ei înșiși în ajutorul lumii, astfel încât, cu forțele ei mecanice, ea să-și împlinească destinul etern pentru ei ” Prin acest act, ei au renunțat la libertatea lor creatoare, s-au dizolvat în lume, s-au pierdut printre lucrurile nesemnificative ale acestei lumi Au exclus insecuritatea muncii responsabile din economia naturii Tocmai în lașitate zace păcătoșenia voinței, care caută cârje „obiective” De dragul succesului sigur, la fel ca sclavul viclean al pildei Evangheliei, o persoană renunță la autosemnificație și autodeterminare, de la „o povară atât de teribilă ca libertatea de alegere”, în cuvintele Marelui Inchizitor Și în căutarea „fundațiilor solide”, el caută „să se plece în fața a ceea ce este deja incontestabil, atât de incontestabil încât toți oamenii sunt de acord deodată să se încline universal în fața lui” Și ce este natura „indiscutabilă”? De aici se va naște o nouă bunăstare, bunăstarea unui sclav al elementelor, legat de un invizibil „sistem al celei mai subtile constrângeri” Renunțarea la realizări, la îndrăzneala libertății, transformă o persoană în roata de foc a nașterilor și a morților, îl condamnă la deșertăciunea mizerabilă a unei alergări nesfârșite Dezvoltarea ia locul realizarii Și iată ultimul fundament al acelei proaste inversări în curgerea ireversibilă a timpului, „în golul infinitului și al distanței”, care formează miezul viziunii utopice asupra lumii Principiul fundamental aici este în obsesia cosmică, în bunăstarea naturală, în faptul că o persoană, conform cuvintelor profetului Ieremia, „spune copacului: „tu ești tatăl meu” și pietrei: „tu m-a născut” Această „încețoșare a inimii fără sens”, care transformă „Gloria lui Dumnezeu nepieritor” în chipul unui „om pieritor”, în chipul unei creaturi, a fost dezvăluită cu deplină claritate în filosofia antică, care, de-a lungul întregii ei de la pandemonismul lui Thales la culmile speculative ale gnozei iovoplatonice, nu a ieșit din adevăratul impas natural Cu toată dispoziția ascetică a spiritului elenistic obosit de forfota vieții, cu toată răsturnarea în misterele cerești, Noul Platonism acceptă Marele Pan, căci totul este „de la Unul” Și, în același timp, în sistemul de unitate dinamică al lui Plotin, toate caracteristicile evaluative se transformă în definiții materiale Unul este bun pentru că este centrul metafizic și începutul tuturor și condiționează totul fără a fi condiționat de nimic Naturalismul și cosmologia inevitabile ale gândirii elenistice cu o deosebită Biblioteca „Runivers” puternic afectată în epoca disputelor dogmatice trinitare, când era atât de greu să deosebești secretele lăuntrice ale Vieții Divine de secretele Dispensației, secretele Nașterii preeterne a lui Dumnezeu Cuvântul de secretele creației lumii Gândirea antică nu putea ieși din limitele acestei lumi, nu putea depăși concepția naturalistă a Divinului ca forță cosmică imanentă și a Providenței ca o continuitate asemănătoare legii a lumii Dar dacă înainte de Evanghelie exista o melancolie binecuvântată în aceste iluzii ale unui spirit obosit și singuratic, atunci în lumea creștină naturalismul gândirii devine o „cunoaștere falsă” de neiertat Și între atunci și în filozofia ulterioară au rămas prea multe ispite naturaliste, prea mult din moștenirea nedefinită a epocii păgâne „Ideea romană”, ideea unității forțate a omenirii, care afectează și astăzi lumea cu convulsii și convulsii, nu a fost încă supraviețuită Dar are rădăcinile în „ideea elenă”, în cosmoteismul păgân, în obiceiurile unui spirit naturalist stabilit Ar fi neglijență criminală să subestimăm realitatea și eficacitatea ispitelor păgâne, care în multe feluri și în multe feluri ascund vestea bună revelată divin despre libertatea creștină pentru conștiința umană Și nu ar fi exagerat să spunem că spiritul uman este epuizat în lupta cu ispitele Istoria doctrinelor filozofice este o cronică cristalizată a necontenitelor eșecuri mentale de a conține Revelația Divină care depășește mintea creată Principalul obstacol aici este atitudinea cosmologică obișnuită a conștiinței, care se închide în secolul al VII-lea și, prin urmare, este neputincioasă să conțină secretul creației din nimic, „din afară - din y și x” Acest lucru se aplică în special filosofiei vest-europene, care se hrănește cu o experiență religioasă săracă și întunecată Nu, nu „meonismul” este cel care îmbolnăvește filosofia „europeană”, ci viciul opus, obiectivismul excepțional și nivelator Obsesia pentru lume obligă o persoană din lume să caute și să concretizeze imaginea perfecțiunii necondiționate inerente sufletului său Aceasta este cheia combinației paradoxale dintre conștiința sclavă și încrederea în sine arogantă Tocmai pentru că omul este conștient de nesemnificația sa metafizică, se simte un „vis al naturii”, un mediu al obiectivității exterioare, el este înclinat să atribuie o semnificație obiectivă viselor sale De aici și încrederea luciferică în cunoașterea universală a misterelor lumii și în fezabilitatea eforturilor care nu sunt investite în zadar de natură Acest lucru a fost exprimat cel mai clar în „subiectogonia” dezvoltată de idealiștii germani de la începutul secolului trecut: subiectul se naște din aceeași rădăcină cu obiectul și, prin urmare, obiectul este cognoscibil până la sfârșit Și în esență, cunoașterea este autocunoașterea obiectului, faza devenirii pre-moarte Și mai mult decât atât, este o etapă a autodezvăluirii Divine De aceea există cunoașterea Biblioteca „Runivers” în esenţă adecvată fiinţei, necondiţionat prin însăşi natura sa De aici apelurile mândri la „încrederea în primul rând în știință și în noi înșine”, „să credem în puterea spiritului”, cu care Hegel și-a entuziasmat studenții Un om, i se părea, „nu poate gândi suficient de sus la măreția și puterea spiritului său” Și cea mai „închisă și secretă esență a Universului este neputincioasă să reziste curajului cunoașterii: trebuie să se deschidă în fața ei, să-și dezvăluie comorile și adâncurile și să le lase să se bucure de ea” Căci omul este sensul și centrul a tot, este microcosmosul Și, mai mult decât atât, Dumnezeu este conștient sau se recunoaște în om Cunoașterea umană este divină și, prin urmare, infailibilă Sufletul este inspirat de optimismul cognitiv autoafirmator, bazat pe corespondența real-inevitabilă a seriei obiectiv și mental, pe „corelația, acordul și coincidența” a ființei și a cunoașterii în funcție de categoriile și legile lor logice, după cum a explicat Ed Hartmann Sentimentul de mister, sentimentul de „uimire” – acest adevărat eros filozofic – este complet exclus de un asemenea optimism, este înlocuit de încrederea în sine naiv mândră a ușurinței omniscienței Se pare că este suficient să-ți deschizi ochii cognitivi și dintr-o dată și imediat vei vedea „tot ce este, care a fost, care urmează să vină pentru totdeauna” Și vei vedea cu respectarea strictă a proporțiilor obiective Cunoașterea rămâne să depășească doar bariere cantitative și de grad, să se răspândească în lățime și la distanță, să se reînnoiască, să se dezvolte În timpul nostru, înțelegerea cunoașterii ca contemplație, ca percepție și contabilitate directă și pasivă, începe din nou să se afirme cu o vigoare reînnoită Nu contează dacă ochiul contemplativ este întors spre exterior sau spre interior, momentul creativ este exclus din activitatea cognitivă Această tendință cantitativă se reflectă clar în renașterea „realismului naiv”, în încercarea de a obiectiva complet categoriile cognitive, de a transforma întregul aparat categorial într-o dare infailibilă a obiectului contemplat Înțelegerea cunoașterii ca „contemplarea lumii în original” aduce bunăstarea microscopului la un fel de beatitudine visătoare Și în asumarea unei astfel de adecvari inevitabile a cunoașterii, este deja pus un vis utopic al unei împliniri realizabile din exterior „Corespondența” seriei naturale și mentale trebuie să fie dezvăluită și adusă până la capăt - atunci natura va fi plină de rațiune, iar rațiunea va fi întruchipată pe deplin Lumea va atinge perfecțiunea și formarea completă, „universul ideal” va fi realizat, iar pământul va deveni „drept” Cercul ezitarii, căutării, anxietății va fi epuizat până la sfârșit și pacea atotmulțumită va veni plăcerea universală - „sărbătoarea mesianică” K la această limită se îndreaptă toată curiozitatea atenției utopice - înclinația contemplativă a spiritului este legată de implicarea în fluxul temporal Pe baza monismului naturalist, s „perspectiva utopică” se dezvoltă constant Ea dezvăluie „utopicul Biblioteca „Runivers” experiență”, o viziune asupra lumii ca unitate închisă, completă, organică, ca întreg, asamblată și echilibrată intern Ca atare unitate, lumea stă „dincolo de bine și de rău”, dincolo de orice evaluare Valorile, pozitive și negative, sunt posibile doar în lume În sine, lumea în ansamblu ar trebui pur și simplu acceptată, fără evaluare Și ultima înțelepciune a acestei lumi se reduce la recunoaștere - așa cum este, așa a fost, așa va fi Și ce fel de schimbare în esență poate avea loc în întreaga unitate Pentru mintea naturalistă nu există o reconciliere între optimism și pesimism și ambii poli trebuie duși la extrem Ori lumea întreagă trebuie să accepte, ori întreaga lume este de asemenea respinsă Acestea sunt două tipuri de nihilism În ambele cazuri, lumea este în esență goală evaluativ Orice fel de monism provine din nihilism, căci ființa este duală Această dualitate este aproape întotdeauna simțită într-un mod vag Din acest sentiment se naște o opoziție față de obiectivismul extern Dar în cadrul naturalismului, această confruntare nu poate lua decât forma unei negații acosmice Ieșirea din impasul naturalist se deschide doar prin transformarea experienței Numai în experiența credinței, în experiența religioasă, se dezvăluie scindarea metafizică a ființei, abisul căderii Și numai în experiența credinței, în experiența libertății, se dezvăluie calea regală a speculației drepte v Credința este experiența libertății Nu în sensul, desigur, că o persoană nu este limitată de nimic - un astfel de arbitrar este atotputernicia și nu libertatea Perspectiva religioasă dezvăluie că principiul puterii mondiale este libertatea, și nu stânca, iubirea și nu jus natural talionis Cu alte cuvinte, lumea este „în mâinile lui Dumnezeu” și Voia Prea Fericitului Atotputernic, care l-a adus „din inexistent”, dă viață și îl păstrează În experiența religioasă, lumea se dezvăluie ca o creație liberă a lui Dumnezeu, ca un fel de „exces din care nu ar putea exista deloc, ca un dar al Harului și Iubirii nespuse și neconstrânse Dumnezeu este Atotmulțumit și, dacă cineva poate îndrăzni să vorbească despre asta, nu existau motive „convingătoare” pentru El pentru crearea și crearea lumii și a omului, așa cum nu există nicio „nevoie” în lumea deja creată Lumea este „accidentală”, contingentă – s-ar putea să nu existe Din faptul că lumea nu poate exista fără Dumnezeu, nu rezultă că Dumnezeu nu ar putea exista fără lume Aceasta este presupunerea de bază că lumea este „excedent” Strălucirea orbitoare a Gloriei Divine în toată creația ne împiedică să înțelegem acest lucru și să o simțim până la capăt Cerurile vor vesti slava lui Dumnezeu Biblioteca „Runivers” Dar nu poate fi altfel, din moment ce lumea a fost creată În inocența și nesemnificația creației, Omniprezența Divină se dezvăluie antinomic, mâna lui Dumnezeu este asupra tuturor Înțelepciunea se simte în creație „Chipul lui Dumnezeu și asemănarea” în om este revelat Se dezvăluie secretul ipostaticului Dumnezeu-bărbăție, secretul iubirii divine și al umilinței până la moarte și moarte pe cruce, până la moartea de jertfă „pentru noi de dragul omului și al nostru de dragul mântuirii” Creatul este pătruns peste tot cu curente pline de har, sacramentul uman se ridică la ceresc, este indisolubil legat de Atotfericirea Vieții Divine - pântecele Înălțării și Sedeniya de la dreapta Tatălui Darurile excesive ale Duhului sunt revărsate și primite – „nemăsurat” Acest mister este de nespus și de nespus și doar „simbolic” este dezvăluită minții cunoașterea de sine stătătoare a credinței: experiența Providenței divine și experiența părăsirii de Dumnezeu a lumii Acest secret este proclamat în secret de conceptul de „creatură” În experiența creaturii, ■ este un gaj al libertății Dacă lumea ar fi eternă și originală, dacă ar fi „necesară”, ar fi închisă fără speranță, ar fi predeterminată din totdeauna, ar fi lumea morții, ar fi supusă zecimii nașterilor și morților nesfârșite Aceasta este mare bucurie și eliberare, că lumea este o creatură, adică „Creatorul și Creatorul omului”, Creatorul cerului și al pământului, vizibil pentru toată lumea și invizibil Pacea este înrădăcinată în libertatea divină Lumea este liberă, pentru că există un Dumnezeu în afara lumii „Eu sunt Cel Existent”, din această revelație începe adevărata viață religioasă Odată cu el începe depășirea obsesiei cosmice Istoria lumii nu este o dezvoltare, nu este o desfășurare fatală a înclinațiilor ereditar înnăscute, ci o ispravă, o serie nenumărate de atingeri libere-minunate ale Slavei Divine, întâlniri miraculoase ale omului cu Dumnezeu Iar această nouă experiență atinge deplinătatea în manifestarea lui Dumnezeu în trup, în Noul Testament asupra sângelui Dumnezeu-om, în Biserică, în Trupul viu și tainic al lui Hristos Și vorbim despre această experiență, punând în contrast experiența de credință cu experiența naturalistă, și nu despre „cunoașterea firească a lui Dumnezeu”, desființată pentru totdeauna prin întemeierea Bisericii Istoria nu este o simplă pulsație a vieții, nu este un „impuls de viață”, „ci o faptă ascetică „Tatăl meu încă mai face”, — în această comuniune neîncetată a lui Dumnezeu cu lumea, în crearea providențială și re-crearea lumii de către Dumnezeu, este justificată posibilitatea activității și creativității umane Creativitatea umană este o acceptare cu bucurie și asimilare a darurilor și darurilor date de Sus și consolidarea lor în lume În creativitatea și munca umană, semnificația binecuvântată și sfințirea lumii se realizează „Dar tocmai pentru că istoria este o ispravă, eșecul ei este posibil De aceea este tragic Idila se bazează pe rock, serenitatea pe necesitate Există diferite tipuri de tragedii: tragedia constrângerii, când o persoană se îndepărtează de ordinea mondială strictă, Biblioteca „Runivers” și zdrobit de ea; tragedia neputinței – „ne sunt destinate impulsuri bune, dar nimic nu este dat de îndeplinit:” și tragedia cu adevărat creștină a libertății Tragedia libertății este creată nu de impenetrabilitatea stării de spirit naturale pentru stabilirea obiectivelor individuale și nu de insuficiența sau limitarea forțelor în comparație cu sarcina care urmează, - rădăcina ei este în posibilitatea păcatului Posibilitatea păcatului este misterioasă, la fel cum orice libertate este tainică Și aici gândirea umană trece printr-o ispită arzătoare de a dovedi necesitatea păcatului, inevitabilitatea lui în echilibrul universal și, prin aceasta, „să-l îndreptățească pe Dumnezeu” Se cuvine cu un spirit pur sobru să biruim aceste ispite și să nu intri în rafinament zadarnic dacă strămoșii „nu ar fi putut” să păcătuiască și ce s-ar fi întâmplat atunci Conștiința noastră religioasă provine din faptul că păcatul „Păcatul este afară în lume” – și nu cunoaștem decât istoria umanității păcătoase și suntem neputincioși să ne imaginăm lipsa de păcat primordială Pentru noi, întregul sens al lumii se dezvăluie doar în lumina Răscumpărării Istoria care a avut loc este tragică și este economia mântuirii noastre Iar misterul Preștiinței Divine este ascuns necondiționat pentru noi Cunoaștem istoria doar ca supraviețuire a păcatului și nu trebuie să inventăm, nici măcar ca un casus irrealis, o „istorie fără păcat” neîmplinită Există păcat în lume și în om, „Nu fac binele pe care vreau, ci răul pe care nu-l vreau” Și păcatul trebuie smuls din lume, lumea trebuie să fie smuls din lume renaște creativ Conștiința credincioasă nu cunoaște infinitul istoric: istoria, ca și tragedia, își are deznodământul, catarsisul — nu o completare imanentă, ci ziua judecății Istoria se termină, dar nu piere, viața nu se anulează — ci trece în afară -de-existenţa formelor istorice Istoria se termină, dar nu se completează, nu ajunge la limită în sensul acumulării sau maturizării evolutive Se coace pentru o catastrofă - atât binele, cât și răul se „acumulează” și se coc în ea – neghina printre grâu Istoria este ambiguă până la capăt Pe plan vizibil și empiric, ea este compusă dintr-o alternanță de evenimente care nu aspiră și nu gravitează spre niciun scop imanent Dar în ceea ce privește noumenul, are loc în mod constant o transformare miraculoasă a creaturii, anticipând răsturnarea universală viitoare, care va avea loc „când timpul nu va mai fi” Istoria are o margine cronologică, dar în sine nu are un punct culminant, - căci nu prin înclinații imanente, ci prin sarcini de altă lume, valoarea ei este determinată, iar lumea nu se desăvârșește din ea însăși, ci trebuie să primească harul divin Aceasta este povara existenței istorice, că pentru creatura păcătoasă nu este veselă, ci „lucrarea Domnului este grea”, că Împărăția lui Dumnezeu „se bucură de nevoi” Și nu este posibil - până la reînnoirea de foc a lumii – să cuprindă pentru el plinătatea harului Lumea empirică, care zace în rău, nu-și poate îndeplini Biblioteca „Runivers” numire, „- are nevoie de o transformare miraculoasă” „Ne vom schimba” și „nu vom părea că vom face” Fiecare realizare umană este inevitabil deteriorată, neautentică, nu numai de limitările creaturilor, și deloc de forma spațiu-temporală a existenței, ci de păcat Și întregii omeniri i se opune sarcina inevitabil neîndeplinită a perfecțiunii de către perfecțiunea divină Istoria este o integrală mișcătoare a unei multitudini nedefinite de fapte creative individuale, impulsuri, angoase Prin urmare, totul în ea este dinamic, tensionat Deși nu cunoaștem decât o creatură păcătoasă, păcatul nu constă în creatură Iar pe culmile viziunii spirituale, li s-a dat marilor asceți să vadă creația primordială în albul ei imaculat Acum geme și lâncește, iar fața ei este distorsionată Acum este urât și supus decăderii Acum este slabă și neputincioasă Dar „în slăbiciune” puterea lui Dumnezeu este desăvârșită”, și există deja o „nouă creație” Nu numai în îndepărtarea cronologică se realizează răscumpărarea și vindecarea, ci și în orice moment al timpului, pentru că „spiritul respiră unde vrea” Așa se îmbină „sensul istoriei” și „sensul vieții” , semnificația fiecărui moment Nimic definitiv nu va fi forjat de forțele umane în istorie Dar necontenit dincolo intră în sărăcia pământească și scântei ale Vieții Eterne se aprind Căci înțepătura morții a fost deja smulsă și victoria iadului a fost zdrobită Semințele milostive ale Împărăției lui Dumnezeu încolțesc și trupul divin-uman al Bisericii trăiește Istoria este simbolică în întregime; în empiric, supraempiricul este realizat Și numai super-empiricul merită pământul Lumea ființei nu epuizează ființa Dar în spatele lui nu sunt propriile sale adâncimi, nu „natura întunecată” a elementelor furioase În afara lumii este Domnul Atotputernic, „Comara celor buni și a celui dătător de viață” și „râurile de apă vie” toarnă universul Și aceasta este precedată de și se pregătește acea transfigurare a lumii, în care adevărata plinătate a tot ceea ce trăiește și trăiește va fi restaurată - dincolo de limitele timpului Va avea loc în Învierea morților și va avea loc într-un act miraculos special al creației divine * Orice realizare autentică este un miracol, un fel de „anulare” a ordinii naturale prin har, care, însă, nu elimină natura însăși Și, prin urmare, împlinirea devine realitate numai în jertfa de lepădare de sine a unui om de dragul lui Hristos și al Evangheliei Aici are loc o adevărată ieșire, o eliberare de natură Verbele umane trebuie reduse la tăcere pentru ca Cuvântul lui Dumnezeu să sune Creația nu este disprețuită și negata de aceasta, ci nemăsurat de înălțată și afirmată - iată secretul destinului creației spre glorie În fiecare acțiune cu adevărat creatoare a omului, secretul umilinței se repetă Căci totul este creat numai prin „lucrarea cu Dumnezeu”, numai prin acțiunea și comuniunea harului Dar este creat în invizibilitatea creației Numai ceea ce se face în numele lui Dumnezeu și al lui Hristos, se face Biblioteca „Runivers” cu adevărat, doar asta este cu adevărat și este Dar treburile umane sunt imaginare, iluzorii, vanitate și risipă Iar printre tufișuri de spini și tot felul de pământ de fapte lumești, prin puterea și mila lui Dumnezeu, Rugul Aprins strălucește deodată Acesta este un semn al realității metafizice a creaturii Și toate faptele evlavioase ale omului din istorie sunt ca Rugul Aprins Există ceva existențial în creație, oricât de puțin este înțeles acest mister al existenței, început în timp și derivat, dar nu se termină și liber Și existența făpturii este afirmată de harul lui Dumnezeu și ea înflorește ca toiagul lui Aaron Înflorește la drepți și asceți Și despre cei șapte oameni drepți care stau în lume - până la a Doua Venire Istoria este deopotrivă o tragedie și un mister, tragedia opoziției de luptă împotriva lui Dumnezeu și misterul îndumnezeirii pline de har a creaturii Completitudinea este incompatibilă cu cadrul istoriei empirice, deoarece Dumnezeu este Dumnezeul lui Avraam, Isaac și Iacov, Dumnezeul celor vii, și niciun accident cronologic al unei nașteri premature și prea devreme nu poate îndepărta automat cel puțin unul dintre acești micuți din „cartea animalelor” Împărăția lui Dumnezeu trebuie să îmbrățișeze plinătatea fețelor umane și, prin urmare, până la învierea generală, „nu vine cu ascultare” Nicio transformare „obiectivă” a cosmosului fără înviere nu ar fi „sfârșitul” De aceea, nici o formă de viață colectivă perfectă înainte de Înviere nu este posibilă, cu excepția Bisericii, în care Învierea este prefigurată și transformată și care se ridică deasupra timpului, iese din el și își naște copiii În afara ei, toate visele despre un „tărâm drept” sunt false, fără speranța „sfârșitului timpului” Istoria nu se sprijină pe desăvârșirea imanentă, nu pe „Al Treilea Testament” și nu pe împărăția mesianică pământească, ci pe Parusia și Judecata de Apoi Nici împlinirea istoriei și a împărăției mileniului nu este proclamată în Apocalipsa Are cu adevărat mai mult de o mie de ani, adică se termină, și nu îi include pe toți, ci doar „pe cei care au fost tăiați capul pentru mărturia lui Isus și pentru cuvântul lui Dumnezeu” în zilele din urmă, ■— „cei odihna morților nu a înviat până la sfârșitul celor o mie de ani” (Apoc XX, - După o mie de ani, judecata de pe urmă este făcută și lumea și timpul se vor sfârși cu adevărat Un cer nou şi un pământ nou vine şi Dumnezeu va fi închipuit în toate Aşteptarea învierii morţilor şi a vieţii veacului viitor este singura şi valabilă justificare şi „fundamentare metafizică” a personalităţii şi a faptelor personale şi a creativităţii Numai cei care gândesc în termenii constructorilor Turnului Babel, care au iubit acest pământ cu poftă pasională mai mult decât adevărata lor „patrie în ceruri”, pot fi înspăimântați și paralizați de profețiile apocaliptice În ei este toată speranța noastră Fiecare gest uman are o semnificație soteriologică - cu semnul plus sau minus Și nu poți trăi viața pentru altul Acesta este ultimul motiv pentru imposibilitatea ultimelor cuvinte și ultimelor decizii asupra acestei limbi și în această poveste Este imposibil de cuprins într-o formulă abstractă atemporală Biblioteca „Runivers” momente unice și de neînlocuit Acest lucru este valabil pentru toate personalitățile Și acest lucru nu egalează în nici un caz — în egală nesemnificație — tot ceea ce este empiric Aceasta nu exclude eterogenitatea relativă a formelor empirice Nu există cetate pământească și nu va exista; dar trebuie să „căuți” în mod constant Orașul Ceresc și să „împingi” în el, aprovizionand cu ulei pentru viitoarele lămpi Și numai „cei care au suferit bine și s-au căsătorit” în isprava purtării crucii în lume pot intra în zilele ei în „cameră împodobită” Credința nu blochează personalitatea în solitudine și tăcere solipsiste, ci necesită renunțarea efectivă a iubirii creatoare pentru aproapele și dușmanii cuiva În „propria sa chemare, în care cineva este chemat”, fiecare trebuie să-și împlinească ascultarea și numai prin credincioșie „în lucruri mărunte” poate cineva să crească „în plinătatea veacului lui Hristos” și să dobândească daruri mari În lume, nimic nu poate fi construit „pentru totdeauna” pentru că nici o persoană în lume, și nu este dat unei singure persoane pentru a salva întreaga lume Dar trebuie să construiască pentru ziua respectivă, — „răutatea lui satisface ziua” Nu un oraș pământesc, nici o teocrație pământească, chiar „liberă”, nu o teonomie pământească, nu o societate infailibilă de inițiați este scopul existenței istorice, ci Împărăția Cerurilor Și este mereu „la ușă” În ea se află toată nădejdea lumii – în ceea ce va deveni – după Apocalipsa – „împărăția lumii” – „Împărăția Domnului nostru și a Hristosului Său” (XI, ) Și deja îngerii cerești coboară și se înalță de la înălțimile înalte către deșerturile pământești Astfel, prin speculația credintă, ispitele utopice în interpretarea istoriei și a sensului ei sunt depășite la rădăcină Experiența credinței dezvăluie nu numai cunoașterea lui Dumnezeu, ci și cunoașterea făpturii „Prin moartea Ta ai făcut făptura să înțeleagă”, mărește Biserica Mântuitorului lumii „Prin credință înțelegem” toți suntem Aceasta nu înseamnă că cunoștințele „naturale” și experiența „naturală” sunt abolite de iluminarea religioasă, - nu se anulează, ci se transformă și, parcă, se transsubstanțiază Este imposibil să „deducem” cunoștințe gata făcute din experiența religioasă; dar nu poate fi „dedusă” nici din experienţa naturală Cunoașterea este interpretarea experienței, dezvăluirea viziunii metafizice în imagini și concepte logice Și, iată, cel care crede în i-d și t este diferit și diferit de cel care nu crede și de aceea va ști altfel Credinciosul descoperă creația și, prin urmare, libertatea lumii, în contrast cu necesitatea fatală a unei percepții naturaliste a lumii „eterne” autoterminate În experiența credinței, se dezvăluie baza metafizică a individualității, care nu este supusă distrugerii, pentru a fi realizată în isprava autodepășirii Credința este conștientă de tragedia istoriei Experiența credinței inspiră filosofia libertății și dezvoltării creative — Dar asta nu înseamnă că credinciosul are de fapt întotdeauna dreptate din punct de vedere cognitiv Și pe bazele inspirației religioase în această epocă, fructele necondiționate și perfecte nu cresc Filosofarea rămâne întotdeauna o zonă de speculație și presupunere, aproximări simbolice, în care multe sunt discutabile și, poate, ar trebui să rămână discutabile Cum Biblioteca „Runivers” frumos exprimat de carte S N Trubetskoy, „orice soluție speculativă este și ar trebui să fie doar aproximativă, deoarece este doar o soluție previzibilă, așteptată” - doar o anticipare a unei noi experiențe Și tocmai pentru că numai în „era viitoare” va exista „plinătatea Celui care umple totul în toate”, și numai acolo vom vedea tainele lui Dumnezeu „față în față”, în istorie doar ghicim În speculația religioasă, numai ceea ce a primit sancțiunea carismatică a conciliilor spirituale ecumenice este de neclintit și adecvat Dar chiar și această „piatră a credinței” rămâne o sarcină neîntreruptă pentru filozofarea gândirii Aici multiplicitatea întrebărilor deschise este inepuizabilă și, prin urmare, seria nașterilor filozofice este inepuizabilă, setea de înțelepciune este nesățioasă Ar trebui să se străduiască nu pentru o soluție clară a „ghicitorii lumii”, ci pentru a înțelege, în măsura accesibilității individuale, ceea ce este dat pentru această soluție - și ceea ce este respins de Apocalipsa Acesta este domeniul „opiniilor teologice” în filozofie ca „teologie naturală” Și niciodată în istorie nu va fi desființată Aici domnește relativitatea, dar nu relativitatea „indiferenței”, ci relativitatea simbolurilor care înseamnă doar în măsura transparenței lor și doar pentru cei care știu să privească prin ele și să vadă în spatele lor Și cu cât spiritul crește mai adânc în măruntaiele Bisericii, cu atât mai clară devine viziunea asupra lumii Iar când sufletul părăsește Biserica, chipul lumii se înnebunește și se estompează pentru ea Două experiențe sunt disponibile omului Dar există nenumărate amestecuri „ilegitime” în lumea gândirii Cele două căi ale cunoașterii în realitatea istorică sunt împletite până la punctul de a nu se distinge, și de aceea „greșelile”, căderile și defecțiunile sunt atât de abundente și din nou posibile Trebuie să lupți pentru experiența credinței, iar ispitele acestei lumi sunt ascuțite și arzătoare În plinătatea Bisericii, ele sunt biruite până la împlinire Și numai prin Biserică și în Biserică este biruită ispita utopică Există, poate, un semn secret că, cu îngăduința lui Dumnezeu, cea mai otrăvitoare floare utopică a răsărit pe pământ rusesc, în Orientul ortodox Căci numai prin puritatea nevătămată a credinței și experienței ortodoxe poate fi vindecat cu adevărat, și nu înșelător Soarta lui Dumnezeu este de nepătruns Dar Voia lui Dumnezeu ne cheamă la mărturisirea credinței Și în zilele noastre tulburi și împuțite, gândirea rusă are o chemare specială Nu este determinat de faptul că spiritul popular rus s-a născut într-un mod special, iar oamenii noi trebuie să completeze cu propria lor atingere specială realizările anterioare și ale altor oameni „Spiritul poporului” nu este o valoare gata făcută și înnăscută, ci una în curs de dezvoltare Și nu este determinat de o naștere fatală, ci de o ispravă Se formează prin comuniunea cu sanctuarele veșnice Nu în originea slavă sau răsăriteană a Rusiei este justificarea vocației sale speciale, ci în originea ei ortodoxă În adevărata ei adâncime, Sfânta Rusia este opera istorică a Ortodoxiei Departe de orice – și neglijabil de puțin – este ortodox în sufletul rusesc Dar ea nu este abandonată Biblioteca „Runivers” Dumnezeu În viață, Ortodoxia a fost și este și va fi întotdeauna o sarcină Și, poate, manifestarea glorificată a Ortodoxiei în lume nu ar trebui să fie Dar acest lucru nu înlătură sarcina străduirii veșnice Și acum, cu responsabilitate specială, stăm în fața sarcinii înțelepciunii ortodoxe, înaintea sarcinii de a ne întoarce în țara binecuvântată a părinților, a părinților Bisericii universale Aceasta este cheia renașterii și reînnoirii vieții, vindecării rănilor deschise Și îngrozită în fața lăstarului furtunos al neghinei otrăvitoare, ispita utopică cu o forță deosebită ne trage „în brațele Tatălui” Căci, potrivit psalmistului, „înălțarea nu este de la Răsărit și nici de la Apus , și nu din pustie, ci Dumnezeu este judecător” - GEORGE V FLOROVSKII Biblioteca „Runivers” RESTAURAREA SACREDITĂȚILOR- *> (Dedicat memoriei lui V D Nabokov) DISCLAIMER IDEEI DEMOCRATICE Nu poate exista nicio îndoială că timpul pe care îl trăim cere cu putere și hotărâre cuvinte noi Acele convingeri politice, care până de curând păreau încă mari și decisive, s-au estompat și s-au estompat în mod clar În spatele lor continuă să stea doar mici grupuri de Bătrâni Credincioși politici care și-au păstrat obiceiul de a trăi în abstracții și sunt din ce în ce mai îndepărtați de viață Foarte mulți dintre foștii lideri de partid s-au îndreptat în întregime în lucrări practice directe, contribuind din toată puterea lor la păstrarea și formarea muncitorilor utili pentru viitoarea Rusie Această operă culturală, care are în față scopuri cu totul clare și reale, este infinit mai înaltă decât acele exerciții politice verbale, care, cu toată neoboseala lor, nu sperie și nu convertesc pe nimeni, cu excepția celor puțini deja convertiți Și nu există nicio îndoială că o astfel de abatere de la fraza politică la afaceri culturale este, de asemenea, un nou program binecunoscut Cu toate acestea, acest program practic nu este de natură să ofere o bază pentru dezvoltarea de noi principii care indică calea spirituală către Rusia viitoare Între timp, din diferite unghiuri, este nevoie să se determine ce „cuvinte sunt acum necesare și eficiente”, se simte nevoia de a descoperi, în expresia de neuitat a lui V D Nabokov, „ce fire trebuie bătute în inimă și conștiință” sub aceste condiţii infinit de dificile Ca întotdeauna, căutarea unor noi căi se manifestă cu o intensitate deosebită în rândul tinerilor Peste tot unde tinerii ruși au posibilitatea de a trăi ♦) Redacția Căii publică de bunăvoie un articol postum, valoros în gândurile lor II I Novgorodtseva, deși ea este oarecum depășită în dispoziția ei Biblioteca „Runivers” în condiții mai culturale, au o muncă intensă de gândire, există o dorință persistentă de a da socoteală despre ceea ce au trăit în trecut, în acești ani fără precedent ai prăbușirii tuturor speranțelor, și de a-și stabili atitudinea față de viitor, atât de invizibil, misterios și misterios Și această lucrare este cea mai interesantă și semnificativă acolo unde insuficiența fundațiilor, cu care până de curând erau asociate cele mai bune speranțe, este resimțită cu o forță deosebită După cum a remarcat corect baronul Nold în articolul său despre V D Nabokov, marea majoritate a societății ruse din trecutul recent sa asociat cu o „încercare de a construi democrația”, iar această încercare a fost distrusă Trebuie să avem o abilitate specială de percepție pentru a crede că prăbușirea în Rusia a ideii democratice în condițiile declinului teribil al Rusiei în sine este doar o ocolire către triumful complet al adevăratei democrații Pentru cei care, cu durere de inimă, văd acest proces de declin și distrugere, astfel de iluzii sunt imposibile Pentru ei este clar că este nevoie de o nouă abordare a vieții, de o nouă atitudine față de realitate Este exact ceea ce a crezut V D Nabokov când, cu trei zile înainte de moartea sa, a scris: „Unde, ce să chem? La urma urmei, pentru noi, nu cu mult timp în urmă, „democrația” era un cuvânt grozav valori Dacă s-a sărăcit, ce, ce cuvinte și idealuri au venit să-l înlocuiască? Acest sentiment de sărăcire a ideii democratice, această conștiință vie și vie că avem nevoie de un fel de senzație complet nouă a vieții, iar Rusia și sarcinile noastre sunt baza pe care se realizează acum revizuirea vechilor credințe și opinii afară Trenul de gândire care are loc în acest caz este extrem de simplu și irezistibil: dacă ideea democratică ar avea întotdeauna și pretutindeni o adevărată putere creatoare, ea ar duce Rusia la măreție și libertate, și nu la distrugere și înrobire; dacă ea nu a descoperit această putere, atunci unul din două lucruri înseamnă: fie, în condițiile date, era insuficientă, fie nu au putut să-și dea seama La începutul revoluției, oamenii pe care societatea rusă ia prezentat drept cei mai buni și mai capabili oameni au început să apere democrația Acești bărbați și-au asumat sarcina cu convingerea fermă că o zi mai bună se ivi pentru Rusia Dacă eforturile lor s-au dovedit a fi zadarnice, dacă ca urmare, în loc de măreția așteptată, Rusia a ajuns în pragul distrugerii, evident, au greșit în ceva foarte important și fundamental REZULTATELE „CUCERIREA REVOLUŢIEI” După cum știți, cei care, în ajunul zilei de februarie, au căutat o schimbare în sistemul de guvernare, se pregăteau pentru o lovitură de stat De fapt, a existat o rebeliune '-cake, care s-a transformat într-o revoluţie lungă, spontană Biblioteca „Runivers” Dar orice astfel de revoluție este în același timp o dizolvare, o ruptură de legături, o indignare a pasiunilor împotriva îndatoririlor și părților împotriva întregului, o dezintegrare a statului și a poporului Acest caracter al revoluției de la a fost foarte curând și cu deplină claritate recunoscut de Guvernul provizoriu, după cum se vede din apelul său la populație din aprilie În acest apel găsim mărturisiri remarcabile care vor rămâne pentru totdeauna dovadă prețioasă atât a viziunii Guvernului provizoriu asupra cursului revoluției, cât și a ideilor sale despre sistemul administrației de stat „Chemat la viață de o mare mișcare populară, Guvernul provizoriu se recunoaște ca executor și paznic al voinței poporului Ea consideră ca bază a administrației publice nu violența și constrângerea, ci supunerea voluntară a cetățenilor liberi față de autoritățile create de aceștia Ea caută sprijin nu în forță fizică, ci în forță morală De când Guvernul provizoriu este la putere, nu s-a îndepărtat niciodată de aceste principii Nici o picătură de sânge de oameni nu a fost vărsată din vina lui, nici un singur curent de gândire nu a fost blocat cu forța de el Din păcate, și spre marele pericol pentru libertate, creșterea noilor legături sociale care țin țara unită rămâne în urmă procesului de dezintegrare cauzat de prăbușirea vechiului sistem de stat În aceste condiții, cu respingerea vechiului violent metodele de guvernare și prestigiul puterii, dificultatea sarcinii care a căzut în sarcina Guvernului provizoriu, amenință să devină insurmontabile Dorința spontană de a îndeplini dorințele și hărțuirea anumitor grupuri și secțiuni ale populației într-un mod informal și captivant, deoarece trecerea la secțiuni mai puțin conștiente și mai puțin organizate ale populației, amenință să distrugă coeziunea și disciplina civilă internă și să creeze un teren fertil , pe de o parte, pentru actele de violență, amărâte în rândul victimelor și ostilitatea față de noul sistem, pe de altă parte, pentru dezvoltarea aspirațiilor și intereselor private în detrimentul generalului și a sustragerii de la îndeplinirea îndatoririi civice Era greu de imaginat forța distructivă a revoluției mai clar decât se face în cuvintele de mai sus Guvernul provizoriu, la rândul său, nu a avut în vedere nimic care să se opună acestui proces de distrugere, cu excepția credinței sale în triumful final al libertății și în forța morală Ea credea că baza administrării sale era „supunerea voluntară a cetățenilor liberi față de autoritățile create de ei” Qho nu a vrut să folosească „vechile metode violente de guvernare”, nu a vrut „violență și constrângere”, pe scurt, nu a vrut mijloacele inevitabile ale statului și ale legii După cum s-a remarcat corect în memoriile sale ale Guvernului provizoriu Vl D Nabokov, această ideologie „era foarte asemănătoare cu ideologia anarhismului” În acel sistem de libertate, care a fost recunoscut Biblioteca „Runivers” aici, pentru norma administrației publice, ideea de stat, putere și drept a fost în mod esențial desființată Revoluția a fost lăsată în sarcina arbitrarului forțelor elementare, pentru care mai târziu s-a găsit denumirea decorativă de „a face legi de jos” În efortul său de a semăna cât mai puțin cu vechiul guvern, Guvernul provizoriu a încetat deloc să mai fie un guvern Nu a fost atât democrație, cât anarhie instituționalizată Așa a fost combinația de idei și fapte în care a funcționat celebrul slogan „cucerirea revoluției”, prin care creatorii și admiratorii revoluției au jurat și mai înjură tot timpul În proclamarea Guvernului provizoriu din aprilie, procesul acestor cuceriri a fost numit cu adevăratul său nume „o dorință spontană de a îndeplini dorințele și hărțuirea anumitor grupuri și secțiuni ale populației prin metode secrete și acaparatoare” Și toate aceste câștiguri - țărani, muncitori, naționalități, tot felul de grupuri și pături profesionale și naționale - au avut caracterul că nu numai că au desființat vechile restricții și au afirmat noi drepturi, ci au distrus și unitatea generală a statului: prezentată și realizată în raportat la acel întreg, care era Rusia istorică, au trebuit inevitabil să conducă acest întreg la dezintegrare și moarte Cei care nu prețuiau acest întreg, cei pentru care revoluția a fost totul și Rusia nimic, cei pentru care Rusia a fost doar un foc pentru conflagrația mondială, au insistat destul de consecvent să continue procesul de obținere a revoluției și au cerut, așa cum se numea aceasta la acel moment , non-stop " aprofundarea revoluţiei " Cei care au iubit Rusia, dar și-au imaginat să-și creeze prosperitatea numai pe plinătatea libertăților și cuceririlor indivizilor și grupurilor realizate în ea, care nu au înțeles puterea legăturilor și a legăturilor necesare unității generale a vieții în ansamblu, neintenționat și involuntar, dar încă fără îndoială și inevitabil a contribuit și a tolerat cauza distrugerii Rusiei Fără să-și dea seama, ei și-au dat patriotismul și dragostea pentru Rusia în slujba revoluției internaționale și sociale Și în cele din urmă, cei care au văzut că adâncirea revoluției este o fugă spre abis au vrut de la bun început să oprească revoluția, dar au fost neputincioși să facă orice Fiecare revoluție spontană are cursul său firesc; trebuie să meargă până la capăt înainte de a începe restaurarea mântuitoare În condițiile realității ruse, acest lucru era cu atât mai inevitabil, cu cât nu cei care puteau rezista elementelor, ci cei care i-au ascultat, au primit semnificația principală în revoluție În frunte erau oameni care credeau că totul trebuie lăsat în libertate, că totul se va rezolva Când cei care credeau că câștigurile revoluției au fost suficiente, că aceste câștiguri nu trebuie extinse, ci întărite, au cerut oprirea revoluției, s-au obiectat că măsura câștigurilor revoluției să fie determinată nu de sus , dar de jos Sloganul „a câștiga revoluția”, conform unui recent Biblioteca „Runivers” expresie foarte reușită a lui I A Ilyin, poartă cu ea sloganul „permisivității revoluționare” Oricine se angajează pe calea acestor cuceriri trebuie să vadă și toate consecințele care decurg din aceasta Chiar și în primele luni de revoluție, cei care au stat în frunte, care nu au putut să nu simtă responsabilitatea lor față de Rusia, au înțeles că, în îndeplinirea sarcinilor revoluției, trebuie să țină cont și de „respectarea obligațiilor internaționale „, „protecția drepturilor, demnității și intereselor vitale ale Rusiei” , „întărirea autorității guvernului și întărirea puterii acestuia” Dar cei care au rostit aceste cuvinte nu au știut deloc cum să le facă eficiente și vii Iar pentru cei care în revoluție au vrut să meargă până la capăt, care au vrut să lase totul în „facerea legii de jos”, acestea erau cuvinte goale care nu aveau sens Astfel, sub steagul „cuceririlor revoluției”, Rusia s-a rostogolit cu o forță de neoprit spre triumful bolșevismului Carte Lvov, Kerensky și Lenin sunt legați printr-o legătură inextricabilă Carte Lvov este la fel de vinovat față de Kerensky, precum și Kerensky față de Lenig / Ѣ Dacă îi comparăm pe acești trei conducători ai revoluției, care au condus constant puterea revoluționară, după natura atitudinii lor față de principiul malefic al conflictului civil și al dezintegrarii interne, atunci această atitudine poate fi reprezentată în forma următoare Sistemul de nerezistență ingenuă la rău, aplicat de carte Lvov ca sistem de guvernare , cu Kerensky s-a transformat într-un sistem de conivență cu răul, acoperit cu fraze despre „basmul revoluției” și binele statului, iar cu Lenin - într-un sistem de slujire deschisă a răului, îmbrăcat sub forma unei lupte de clasă fără milă și a exterminării tuturor celor care sunt obiecții celor de la putere Toate aceste trei persoane aveau catargele lor utopice, iar istoria a făcut același lucru cu toți: ea le-a transformat visele în nimic și i-a făcut jucăuși de elementele oarbe Cel care a apelat cel mai mult la instinctele și pasiunile de masă a pus stăpânire pe masele cel mai ferm În condiții de anarhie generală, drumul către putere și despotism este cel mai deschis celor mai proaste demagogie De aici a reieșit că anarhia legalizată a cărții Lvov și Kerensky, cu o inevitabilitate firească, au făcut loc despotismului demagogic al lui Lenin Nu sunt puține cazuri în istorie în care atât mișcările mărețe, cât și glorioase, după o anumită perioadă de ascensiune și înflorire, sub influența inerției vieții și a slăbiciunilor umane, sunt pervertite și degenerate Este caracteristic revoluției ruse că căderea și pervertirea ei au început chiar din momentul înființării Memoriile lui V D Nabokov vor păstra pentru totdeauna mărturia prețioasă a unui contemporan care a stat chiar în centrul evenimentelor și a simțit clar că revoluția de la bun început a fost sortită sfârșitului la care a venit, că sfârșitul ei a fost predeterminat de începutul ei O privire atentă și obiectivă, potrivit lui V D Nabokov, „ar putea găsi în primele zile ale „revoluției fără sânge” simptome ale decăderii viitoare” Biblioteca „Runivers” Oamenii încă încăpățânați, care încă nu au învățat nimic, continuă și astăzi să vorbească despre „câștigurile revoluției” Dar nu este timpul, în sfârșit, în fața suferinței și epuizării Rusiei în suferințe muritoare, să admitem clar și hotărât că revoluția care a adus-o în pragul morții nu este o cucerire, nici o victorie, nici un triumf al o idee morală, dar pedeapsă, suferință și tragedie Nu vreau să spun că nu au existat motive pentru aceasta în trecut și nu vreau să discut aici dacă a fost sau nu inevitabil în aceste circumstanțe Afirm doar că, dacă a fost inevitabil, a fost tocmai ca suferință, pedeapsă și răscumpărare Și, evident, renașterea ar trebui să urmeze nu sub stindardul „cuceririlor revoluției”, ci sub un nou stindard care să arate poporului rus noi căi Prăbușirea populismului În opiniile oamenilor, înaintate în sus de revoluție, credința lor în popor, în „rațiunea și voința fermă a poporului” era de o importanță decisivă Erau convinși că oamenii eliberați de vechile lor căi își vor arăta înțelepciunea cu putere și vor dezvălui miracole de patriotism, curaj și dreptate Ei credeau că „sufletul poporului rus s-a dovedit a fi un suflet democratic mondial prin însăși natura sa”, că „este gata nu numai să fuzioneze cu democrația lumii întregi, ci să fie în fața acesteia și să o conducă pe calea dezvoltării umane pe marile principii ale libertăţii, egalităţii şi fraternităţii” De fapt, s-a dovedit că, ca urmare a revoluției, Rusia nu numai că nu s-a contopit cu democrația lumii întregi și nu numai că nu a fost în fața ei, ci, dimpotrivă, i s-a opus, ca sistem de guvernământ dictatorial, despotic și, în același timp, distructiv Prezentând o imagine a foametei și bolilor, a ruinei și a morții, Rusia justifică în zilele noastre cumplite presimțirea amară a lui Chaadaev: „Parcă trăim pentru a da o mare lecție omenirii” Dacă democrația este înțeleasă ca autoguvernarea organizată a poporului, combinată cu fermitatea ordinii juridice și libertatea vieții, atunci nu a existat democrație în acest sens la începutul revoluției sub Prince Lvov și Kerensky, nici în dezvoltarea sa ulterioară sub dominația puterii sovietice La început, ei s-au străduit sincer pentru democrație, dar au realizat doar anarhie; și atunci, când au venit bolșevicii și s-a stabilit puterea lor nemiloasă, ideea democrației a fost respinsă În locul ei a fost pusă așa-zisa dictatură a proletariatului, redusă practic la dominația oligarhică a liderilor de partid, stăpânind atât partidul lor, cât și poporul cu ajutorul demagogiei și tiraniei Această prăbușire a ideii de democrație în revoluția rusă a provocat la un moment dat Biblioteca „Runivers” o cerință complet valabilă N Milyukov despre „revizuirea tuturor programelor democratice care, neavând încă nimic poporului, doreau să creeze „totul” prin intermediul poporului” În timpul revoluției, nu numai masele de oameni din Rusia s-au dovedit a fi „inconștiente și obscure”, ci și forțele culturale chemate să organizeze democrația de către popor și-au dezvăluit imaturitatea politică și incapacitatea lor de putere și conducere Libertatea în stat este stabilită pe baza unei ordini legale, protejată de autorități Această idee despre legătura organică a libertății politice cu fermitatea dreptului și a puterii în timpul său a încercat în zadar să insufle în conștiința rusă B N Chicherin Viziunea politică a intelectualității ruse s-a format nu sub influența liberalismului de stat al lui Chicherin, ci sub influența anarhismului populist al lui Bakunin Principiul determinant aici nu a fost respectul pentru sarcinile istorice ale puterii și ale statului, ci credința în puterea creatoare a revoluției și în creativitatea maselor Este necesar doar să spulberăm și să distrugem vechea putere și vechea ordine, iar apoi totul se va aranja de la sine - această credință anarhistă a lui Bakunin o întâlnim în mod egal în carte Lvov și la Kerensky Pe baza unor astfel de opinii era imposibil, desigur, să se organizeze nici democrația, nici administrația Și dacă, conform mărturiei proprii a Guvernului provizoriu, sub administrarea sa, „creșterea noilor legături sociale a început să rămână în urma procesului de dezintegrare”, dacă statul începea să se prăbușească, atunci aceasta depindea nu numai de acțiunea centrifugei spontane forţelor, dar şi a inacţiunii autorităţilor În fața acestei puteri iluzorii și neputincioase, acel populism sentimental-romantic, care credea că dacă numai vechea putere ar fi răsturnată, poporul își va arăta perfecțiunea și își va realiza idealul fericirii universale, a suferit o înfrângere gravă Deja la sfârșitul lunii aprilie, Kerenski, într-unul dintre acele momente de dureroasă reluare, a fost nevoit să întrebe cu amărăciune: „Este statul liber rus într-adevăr un stat de sclavi rebeli?” și să-și exprimă regretul că nu a murit în urmă cu două luni „cu un mare vis că odată pentru totdeauna s-a aprins o nouă viață pentru Rusia, că ne putem respecta unii pe alții fără bici și fără băț și să guvernăm statul nu precum au condus foștii despoți” Nici aici Kerenski nu a înțeles că nu era vorba de un bici și un băț, ci că un stat este un stat și că Rusia nu era exclusă din condițiile generale în care singur viața de stat poate merge Nu numai din vechile metode de guvernare, ci și din aceste condiții generale de putere, noii conducători doreau să elibereze poporul rus Și apoi au suferit un colaps complet Au fost înlocuiți de cei care doreau să facă din Rusia nu armata avansată a democrației, ci „avangarda rebeliunii mondiale” În această nouă fază a revoluției, cei care în ajunul cu o credință atât de arzătoare scoseseră din popor vechile lanțuri au fost supuși celei mai severe persecuții O nouă adâncire a revoluției le-a adus persecuție Biblioteca „Runivers” și execuții Acesta a fost sfârșitul tragic al speranțelor de foc ale populiștilor, care au stat de pază asupra „câștigurilor revoluției” Odată cu ei s-a prăbușit și credința romantică în elementul poporului, în adevărul neschimbat și perfecțiunea manifestărilor naturale libere ale acestuia A fost o credință, așa cum am spus mai sus, sentimental-romantică și în același timp pozitiv materialistă Ea a luat oamenii tocmai în definiția lor firească și imediată Îi lipsea conștiința că în sufletul oamenilor, la fel ca în fiecare suflet, există partea lui cea mai bună și cea mai rea și că, prin urmare, o ascensiune ridicată a eroismului și înțelepciunii și „o răzvrătire fără sens și fără milă” poate veni de la oameni Puterea acestei cele mai proaste părți a sufletului poporului a fost trecută cu vederea de către populiștii ruși, iar aceasta a fost greșeala lor profundă și marea tragedie În mintea rusă întâlnim și o altă credință în popor, care și-a găsit expresia cea mai vie în Dostoievski Aceasta este o credință religios-mistică și în același timp realistă Oamenii de aici nu sunt un obiect de cult, ci doar un mijloc de descoperire a spiritului național Prin el însuși, în naturalețea și spontaneitatea sa, oamenii pot fi atât răi, cât și buni și, prin urmare, nu oamenii ar trebui să fie venerati, ci idealurile și sanctuarele sale „Oamenii păcătuiesc și păcătuiesc în fiecare zi, dar în cele mai bune momente, în minutele lui Hristos, nu vor greși niciodată în adevăr Este exact ceea ce este important ca oamenii să creadă, ca adevăr al lor, în ceea ce îl cred, cum își imaginează, ceea ce își pun ca dorință cea mai bună, ceea ce iubesc, ceea ce îi cer lui Dumnezeu, despre care ei plâng în rugăciune Și idealul poporului lui Hristos Așa spune Dostoievski, iar pentru cei care stau pe acest punct de vedere, și acum, după tot ce s-a întâmplat, pământul rusesc rămâne „sfânt, purtător de Dumnezeu”, „profanat și profanat de sânge frățesc, dar păzind altarele al Rusiei”: „regatul rus a fost sfâșiat în bucăți, dar nu-i rupe tunica nețesută”*) Pentru această viziune, tot ceea ce s-a întâmplat nu pare deloc neașteptat și misterios: ca și înainte, rămâne credința fermă că „idealul este la poporul lui Hristos”, iar ceea ce s-a întâmplat în revoluția rusă nu face decât să confirme ideea, care a fost tot la Dostoievski, că „când, din cauza păcatelor și slăbiciunii lor”, oamenii uită de adevăratul lor ideal, atunci „se dovedește imediat a fi o fiară așezată în întunericul baldachinului morții” Pentru această viziune realistă, tot prezentul, ca și tot trecutul nostru, mărturisesc că în sufletul poporului rus atât dorul de voință, cât și dorul de Dumnezeu coexistă unul lângă altul Dorul după voință rupe uneori toate legăturile și legile, atât divine cât și umane, depășește toate măsurile și limitele, atât convenționale, cât și naturale Apoi, rusul este purtat pe calea petrecerii violente, pe calea rebeliunii, a confuziei și a anarhiei Atunci abisul și goliciunea despărțirii de tot ce este sfânt și sfânt se deschide înaintea lui Dar apoi se trezește în el un alt dor, mai înalt, care și el îl atrage *) Cuvinte de S N Bulgakov , Biblioteca „Runivers” la nemăsurat și infinit, dar nu mai negativ, ci pozitiv - se trezește dorul de Dumnezeu Suntem infectați de conștiință: în fiecare Stenka - Sfântul Serafim, Predat acelorași mahmureli și sete, Lânveim cu aceeași voință Și cum aceeași consecință a ruperii de toate legile divine și omenești, după toate furtunile și ororile dezordinei generale, trezește în oameni o dorință de putere, o sete de ordine, o sete de o viață așezată și calmă Poporul rus, pornind pe calea revoluției, pornind pe calea manifestării libere a setei de voință, cu o regularitate inevitabilă, a trebuit să alunece în jos spre bolșevism Căci, indiferent de ce noi sloganuri comuniste au acoperit tulburările rusești din secolul XX, cea mai acută manifestare a ei, la fel ca tulburările din secolul al XV-lea, a fost „dorința claselor sociale inferioare de a pătrunde în vârf și de a împinge liderii afară de acolo” *) Și ca atunci, așa și acum, inițiativa de distrugere a ordinii sociale a aparținut vârfului societății Singura diferență este că, de data aceasta, clasele inferioare au anticipat planurile claselor superioare și le-au atras împreună cu ele pe calea „facerii legii revoluționare de jos” În același timp, ei au aruncat mai întâi deoparte lozincile ideale și patriotice ale conducătorilor, apoi le-au aruncat de la ei înșiși, predându-se puterii demagogilor deschisi, care puneau totul pe instincte grosolane, pe pasiunile violente și oarbe ale mase Deci Rus' s-a cufundat în abis Ea a cedat unei conspirații strălucitoare, S-a dăruit unui tâlhar și unui hoț, A dat foc moșiilor și pâinii, A distrus o locuință străveche, Și a fost profanată și cerșetoare, Și sclava ultimului sclav NECESITATEA DE A RESPINGERE PSIHOLOGIA REVOLUȚIONARĂ Discutând rezultatele procesului revoluționar, A V Kartashev notează foarte corect că „chiar și în haosul anarhiei și confuziei, pot exista fenomene și începuturi pozitive” „Ceva se așează deja, se scutură Dar care este fantoma de coșmar a nopții anarhice, care este umbra înșelătoare a amurgului absurd, ce se va dovedi a fi realitate solidă în lumina zilei de mâine, pentru a distinge *) Cuvinte de V O Klyuchevsky despre Necazurile secolului al XVII-lea Biblioteca „Runivers” Participanții pasionați și observatorii procesului sunt deosebit de incapabili Un lucru este cert: vechea țesătură a ordinii politice și sociale a fost dărâmată Este exclusă restaurarea și repetarea sa mecanică Și dacă restaurarea directă este imposibilă, atunci aceasta înseamnă că, în cele din urmă, a avut loc un fel de revoluție spontană neplanificată În consecință, rezultatele sale, „cuceririle” sale istorice vor deveni și ele clare cu timpul Vor depăși ei prețul teribil, golotic, care a fost plătit pentru ei? În orice caz, nu este pentru noi, contemporani și victime ale potopului sângeros și ale ororilor morale fără fund, să dobândim o asemenea lipsă de inimă supraomenească pentru a sărbători în grabă un triumf victorios, cu un echilibru neterminat de protopopi naționali și pierderi Nu despre asta ar trebui să vorbim acum pentru a sărbători victoria revoluției și a rezuma rezultatele acesteia În fața patriei noastre devastate și tot mai sălbatice în fiecare an, aceasta ar fi pur și simplu o perversiune atât a bunului simț, cât și a sentimentului moral Trebuie recunoscut odată pentru totdeauna că calea „cuceririlor” revoluției a fost parcursă până la capăt și că acum urmează o altă cale – „strângerea pământului rusesc și refacerea statului rus” Când partidele democratice ruse și-au scris programele pe vremuri, au avut ca scop să elibereze Rusia de o țară neliberă Acum toți rușii se confruntă cu sarcina, nemăsurat mai dificilă și mai urgentă - de a face patria noastră de la moarte la viață Și pentru această nouă sarcină avem nevoie de un spirit complet nou, avem nevoie de o întorsătură radicală a conștiinței noastre politice, avem nevoie de o schimbare decisivă a atitudinii noastre față de patria noastră A merge la restaurarea ei sub steagul „câștigurilor revoluției”, a se bucura de mântuirea ei și a aduna aspirațiile revoluționare și de clasă cu spiritul - asta înseamnă să nu înțelegem, să nu simțim ce timp groaznic trăim și ce mare responsabilitate este asupra noastră Recrearea Rusiei poate fi realizată doar printr-o ispravă și un impuls al unificării naționale comune, numai prin spiritul de a fi legați de principii și sanctuare superioare, de conștiința responsabilității față de întreg Spiritul diviziunilor de clasă și revendicările revoluționare trebuie, în același timp, să tacă și să moară Toată viziunea asupra lumii, toate eforturile, întreaga structură a vieții spirituale trebuie să se schimbe radical Când acum, privind în viitor, ei insistă asupra faptului că aceasta sau acea cerere politică trebuie să fie pusă în aplicare fără greș în viitorul Rusiei, că, de exemplu, proprietatea țărănească și libertatea politică trebuie să fie asigurate în ea, vom spune la aceasta: atât această proprietate iar această libertate este necesară, desigur, pentru Rusia, iar dacă este nevoie de ele, atunci se vor stabili în viață; dar pentru ca ele să se întemeieze, este necesar mai întâi ca Rusia, răsturnată și prosternată, să fie ridicată și chemată la viață, este necesar ca poporul rus să înceteze să se stingă atât din nebunia comunismului, cât și din noile experiențe de continuare Biblioteca „Runivers” revoluţie Aceasta este sarcina principală cu care se confruntă acum toată lumea Și, în același timp, întrebarea cine exact va îndeplini această mare lucrare de salvare a Rusiei este complet secundară Acei oameni care reușesc să facă posibil să trăiască și să respire din nou în Rusia, și să nu moară fizic și moral, vor fi aleșii poporului A discuta acum despre programele de partid și condițiile obligatorii pentru acești viitori salvatori ai Rusiei înseamnă a dezvălui o lipsă atât de previziune politică, cât și de sentiment patriotic Cei care preiau cu fermitate regimul sovietic vor fi, evident, suficient de puternici pentru a respinge toate condițiile și programele de partid drept niște zdrențe inutile De aceea este atât de prematur acum, după tot ce am experimentat, să aducem rămășițele psihologiei revoluționare și ale dogmatismului de partid pe altarul slujirii Rusiei O profundă neînțelegere a condițiilor și împrejurărilor este dezvăluită de către cei care încearcă deja să stabilească ce forme constituționale va lua puterea chemată să salveze Rusia Formele vor fi cele care în acel moment vor corespunde dorințelor și nevoilor oamenilor Într-o țară ruinată, sărăcită și pe jumătate moartă, va fi imposibil să visezi la un aparat complex al statelor occidentale care și-au păstrat mijloacele materiale și culturale Poporul rus va trebui să inventeze instituții mai simple și mai adaptate condițiilor devastării rusești Înțelepciunea politicienilor care și-au educat gândirea asupra vechilor programe și dispute de partid și care încă visează la „cuceriri ale revoluției” nu va ajuta aici Oameni cu vederi și sentimente vechi, intelectuali și dogmatici incorigibili, aparțin trecutului Trebuie să ne pregătim pentru viitor, care va cere noi gânduri și noi sentimente din partea noastră NECESITATEA DE TREZIREA FORȚELOR RELIGIOASE ȘI NAȚIONALE Fiecare compasiune când recitesc depresia liberă a timpului tulburat în cursul lui Klyuchevskoy și, de obicei, găsesc multe asemănări ale acelei vremuri cu ale noastre, mă opresc cu o atenție deosebită la următoarele cuvinte ale strălucitului nostru istoric: „La sfârșit din , statul Moscova a reprezentat vederea unei distrugeri vizibile complete Statul s-a transformat într-o federație fără formă, neliniștită Însă de la sfârșitul anului , când forțele politice au fost epuizate, au început să se trezească forțele religioase și naționale, care au mers în salvarea pământului pierit În aceste cuvinte văd nu doar o excelentă generalizare istorică referitoare la trecut, ci și o predicție nu mai puțin remarcabilă, importantă pentru viitor Ce înseamnă că „forțele politice au fost epuizate”, dar i-au salvat pe muribunzi Biblioteca „Runivers” „Forțele religioase și naționale” ale Rusiei? Un răspuns luminos la aceasta dă o întorsătură de confuzie A început cu faptul că „toate clasele societății s-au ridicat aici cu propriile lor nevoi și aspirații speciale”, clasele inferioare s-au repezit în sus, străduindu-se să extermine clasele superioare Când polonezii s-au stabilit la Moscova au provocat împotriva lor prima încercare de a uni poporul rus sub forma primei miliții Zemstvo, contradicțiile socio-politice au sfâșiat și slăbit această armată În timp ce grupurile politice separate s-au unit în numele intereselor lor politice speciale, legătura lor s-a dovedit a fi instabilă și au fost epuizate în dispute reciproce Și numai atunci când noi și mai grave dezastre au forțat pe toți să-și uite interesele speciale în numele unui interes național comun, când grupurile politice disparate s-au transformat într-o singură armată politică care s-a ridicat pentru a salva credința și statul, atunci doar Rusul a fost salvat Și involuntar îmi vine în minte o altă amintire din altă epocă, mai celebră, mai senzațională: când Franța, sub conducerea strălucitului Bonaparte, a ieșit din revoluția ei din secolul al XVIII-lea, sloganul ei era: fără facțiuni! - așa că atunci au chemat partidele - națiunea în primul rând! Sub acest slogan, Franța, epuizată de răsturnările și luptele din timpul revoluționar, a fost liniștită și liniștită de Napoleon Aceste două exemple - al nostru și al altcuiva - sunt cel mai bun mod de a arăta ce semnificație are principiul național, ca simbol al adunării și restabilirii forței oamenilor și unității statului Dacă orice revoluție în cursul ei spontan se transformă în dizolvare, în dezintegrarea statului și a poporului, atunci procesul invers de restaurare și renaștere începe cu adunarea forțelor oamenilor Și dacă în revoluție, care începe cu sloganuri înalte unificatoare, aspirațiile private, centrifuge și distructive sunt înfrânte, atunci sfârșitul acestei distrugeri are loc atunci când elaborat cu haos și necazuri, sânge și lacrimi ale oamenilor sunt entuziasmați Atunci crește un sentiment național, acea conștiință a unei legături comune, în afara căreia nu există mântuire pentru stat Cu mari sacrificii, suferințe inexprimabile, și acum Rusia își cumpără conștiința națională Pe un drum dificil, spinos, ajungem la concluzia că Rusia și cultura rusă sunt deasupra partidelor și dogmelor politice În special în rândul tinerilor, printre cei mai sensibili și mai receptivi, conștiința națională crește cu forță invincibilă, atracția firească pentru propriul, nativ, se întărește, un sentiment de foc pentru patrie, pentru patrie, intră ferm în circulația celor uitate cuvinte și sentimente uitate Aici protestul este exprimat nu numai împotriva internaționalismului, ci și împotriva naționalismului și supranaționalismului de toate felurile și nuanțe „Copiii” resping hotărât cosmopolitismul abstract al „părinților”, apartenența lor restrânsă la partid, populistul lor de clasă Biblioteca „Runivers” dispozitie Cu pasiune de foc, dezvăluind adevăratul spirit al vremurilor, esența și profunzimea lui, ei mărturisesc nu numai că cultura rusă este națională și unică, că este legată organic de trecutul ei istoric, ci și că în această identitate istorică și națională în în felul său, ar trebui să fie pentru noi toți un altar, în fața căruia să se plece tot dogmatismul de partid Și acest patos al naționalismului este atât de înțeles și de benefic pentru conștiința rusă, în care atâta vreme sentimentul de partid a prevalat asupra celui național Până la urmă, nu suntem departe de vremea în care niciun partid progresist nu îndrăznea să se numească Partidul Național Rus, când un asemenea nume era considerat condamnabil și rușinos Nu vorbesc de partidele socialiste și internaționaliste, pentru care naționalul este o relicvă a trecutului, iar acele partide care se considerau state și deasupra clasei, și-au luat creditul că nu sunt naționale, ci supranaționale, ceea ce, privind egalitatea în drepturi, au inclus în componența sa reprezentanți ai tuturor naționalităților care trăiesc în Rusia și, prin urmare, stau deasupra caracteristicilor și diviziunilor naționale Părea singurul lucru corect și progresist ca oamenii să fie uniți în partide politice prin legăturile abstracte ale liberalismului și umanismului, principiilor egalității și libertății, principiilor democrației și statului de drept Și nu mi-a trecut prin cap că, în afară de astfel de principii abstracte, toți cei care trăiesc în Rusia, care au crescut în leagănul culturii ruse și sub stăpânirea statului rus, ar putea și ar trebui să fie uniți printr-un alt principiu superior , care leagă cel mai puternic, și anume, devotamentul față de cultura rusă și poporul rus În sensul său ideal, aceasta este tocmai cea mai înaltă legătură spirituală Nu înseamnă în niciun caz o negare a caracteristicilor naționale și culturale ale anumitor grupuri de populație Fiecare dintre ei să-și onoreze și să-și dezvolte cultura, dar să o onoreze și să o dezvolte pe baza respectului și a devotamentului față de marile comori ale culturii ruse Aceasta nu este o asuprire, ci o introducere la o unitate superioară, la unitate și comuniune, nu doar formal legal, ci și spiritual Acum ni se pare destul de firesc și simplu să vorbim despre supremația și primatul poporului rus și cultura rusă pe pământul rus și în statul rus Și între timp, atât de recent - „o legendă nouă, dar greu de crezut”, - au discutat serios propunerea într-un apel oficial adresat autorităților de a înlocui cuvintele: „popor rus”, cu cuvintele „popor al Rusiei” și și acum există organizații care, nefiind socialiste, își ascund timid apartenența la poporul rus sub denumirea pur geografică „rus” Dar ce înseamnă să te întorci la conștiința națională și să accepți în plină forță Biblioteca „Runivers” acest cuvânt cerință de devotament față de Rusia și cultura rusă? Aceasta, desigur, înseamnă în primul rând a pune Rusia deasupra intereselor și aspirațiilor sale speciale, personale sau de grup, de clasă sau de partid; înseamnă a avea în vedere în primul rând Rusia în ansamblu În timp ce în vremea necazurilor se gândeau la interesele lor, la pământurile și casele lor, la libertățile și privilegiile lor, totul era în dezordine Când, la chemarea lui Hermogene, Dionisie și Avraamia s-au ridicat pentru apărarea patriei și a credinței ortodoxe și s-au dus să apere „Bisericile lui Dumnezeu” și „Sfânta Casă a Maicii Domnului”, așa cum spuneau ei atunci timp, apoi a lui Rus a fost salvat Așa că acum, dacă ar începe să se gândească la „cucerirea revoluției” sau la cucerirea pământurilor și caselor lor, nimic nu ar rezulta din asta Și numai atunci când conștiința este ferm întărită de gândul că în primul rând este necesar să salvăm patria și credința, statul rus și credința ortodoxă, să apărăm „Bisericile lui Dumnezeu” și „Sfânta Casă a Maicii Domnului” , atunci se va maturiza adevărata conștiință națională, care va salva Rusia Steagul „cuceririlor revoluției” a fost suficient pentru a distruge Rusia, dar este neputincios să o restaureze Pentru renașterea Rusiei, este nevoie de un alt banner - „restaurarea altarelor” - și mai presus de toate, restaurarea altarului sufletului oamenilor, care leagă prezentul cu trecutul, generațiile vii cu cei care au plecat de mult și tot poporul cu Dumnezeu, ca un lot pus peste popor, ca un talent dat de poporul lui Dumnezeu Adepții dogmei revoluționare sunt surprinși când cultura rusă este asociată cu trecutul istoric, când în acest trecut caută bazele pentru renașterea religioasă, morală și națională De parcă Pușkin, Gogol, Dostoievski nu s-au urcat cu rădăcinile lor cele mai adânci la creativitatea veche a geniului național rus, de parcă conștiința ortodoxă rusă nu ar fi avut fundații eterne sub ea în trecut! Cum s-ar putea vorbi, după rupturile și distrugerea revoluției, de o renaștere națională și religios-morală, ca să nu mai vorbim de sanctuare eterne și legături vechi de secole? Și în ce ar putea consta această trezire, dacă nu în restabilirea acestor legături și lăcașuri Oamenii care nu vor să-și amintească de rudenia lor și cărora le este rușine de trecutul lor istoric nu vor înțelege niciodată ce este un sentiment național și ce este dragostea pentru patria-mamă Le este frică de umbrele sumbre ale trecutului și nu-i văd fundamentele creative Ei ar dori să-și revopsească țara în culorile și culorile unei civilizații umane comune și unice salvatoare și nu simt fundamentele ei adânci Ei vor să iubească o Rusie care să corespundă doar ideilor lor abstracte, și nu o Rusie reală și autentică Adevăratul sentiment național nu se limitează doar la faptul că, lăsând la o parte tot ceea ce este privat și accidental, petrecere și special, grup și sectar, g''" Biblioteca „Runivers” a se supune conștiinței legăturilor comune și unității comune Constă, de asemenea, în a simți sufletul poporului tău și chipul său special, deosebit Fața Rusiei, atât de înspăimântătoare și respingătoare câteodată, iar alteori de înduioșătoare și înduioșătoare, este pentru mulți, atât a lor, cât și a altora, o piatră de poticnire și un mister Este greu, foarte greu în zilele noastre să rămânem fidel Rusiei La urma urmei, în Occident, și în țara noastră, câți au fost ispititi, și nu cred și gândesc: Rusia a pierit și a pierit după meritele sale Dar adevăratul sentiment național nu poate fi ispitit: el atinge cu grijă și cu milă rănile și rănile patriei și crede că în spatele acestor răni și răni se naște o viață nouă, o viață rusească proprie, specială și originală Și fiecare dintre noi, căruia Dumnezeu i-a trimis lotul să fie rus, ar vrea să devină un englez sau un francez fericit? Va dori el să renunțe la Rusia și la calea ei de suferință? Desigur că nu Dar dacă este așa, atunci trebuie să mergem mai departe: trebuie să ne străduim să înțelegem modurile speciale ale Rusiei, soarta ei specială și în spatele ținutei ei cerșetoare, așa cum ne învață marii poeți și gânditori, să discernem sufletul ei viu și vocația ei, fără să încerce semnele altora pentru ea, dar încercând să o ajute să meargă pe drumul ei pentru binele ei și al întregii omeniri Înfruntați viitorul În sarcina „restaurării altarelor” cu care se confruntă poporul rus acum, este deosebit de important să înțelegem că nu vorbim aici despre învierea oricăror forme exterioare de viață sau de viață, ci despre renașterea sufletelor, despre religios și moral , renaștere Este necesar să înțelegem că pentru a crea o nouă Rusie sunt necesare noi forțe spirituale, sunt necesare suflete trezite la o nouă lumină În următorii ani, poporul rus va avea nevoie de eforturi eroice, ascetice, pentru a trăi și a acționa într-o țară care a fost distrusă și aruncată înapoi cu câteva secole în urmă Va trebui să trăiască nu numai în mijlocul celei mai mari devastări materiale a patriei sale, ci și în mijlocul prăbușirii teribile a tuturor fundamentelor sale culturale, sociale și cotidiene Revoluția va lăsa în urmă cea mai profundă distrugere nu numai în condițiile exterioare, ci și în sufletele umane În mijlocul acestei distrugeri generale, numai cu mare dificultate lăstarii vieții noi vor străpunge, nedistruși de vârtejul zdrobitor al încercărilor crude Respirația pernicioasă a bolșevismului va lăsa urme de decădere și dezintegrare peste tot Iar spiritul nou, împietrit în această luptă cumplită, va stăpâni cu cea mai mare dificultate elementele dezintegrate ale vieții comune Va trebui să acționăm în condiții teribile și primitive și de câte ori noii coloniști ai „rezonabilului, bunului, eternului” își vor pierde inima la vederea Biblioteca „Runivers” acest câmp nemărginit în care este concepută o viață nouă printre oasele moarte Dar mai mult decât atât: lăstarii noi care își vor croi drum pe pământul rusesc printre ruine nu vor fi întotdeauna numai buni și dătători de viață, crescând în folosul tuturor; de multe ori vor arăta o imagine a efortului de neoprit și a creșterii exuberante, apăsătoare și dăunătoare pentru ceilalți Câte noi sentimente întunecate ale elementului strigoi se vor manifesta din nou! câte necazuri noi va crea aspra pasiune a ordinii și a păcii! câte etape grele vor trece și nevoia nemaipomenită de refacere economică cu instinctele sale nesfârșite de dobândire și acumulare! Va fi nevoie de cea mai mare putere a luminii și a rațiunii pentru a străluci și a lumina în aceste condiții noi, nesfârșit de dificile; cea mai mare tensiune a constiintei credinte va fi necesara pentru a vedea un rezultat salvator in fata Dar există un alt motiv, nu mai puțin profund, de a căuta sprijin acum doar în iluminarea religioasă și morală a spiritului Nu suntem singuri, lumea întreagă se confruntă astăzi cu cea mai mare criză de conștiință juridică Și cel mai important și fundamental lucru despre această criză este că este o criză a necredinței, o criză a culturii care s-a rupt de religie, o criză a statului care a respins legătura cu biserica, o criză a legii umane care a a renuntat la rudenia cu legea lui Dumnezeu De aceea s-a sărăcit și ideea democratică La urma urmei, credința în atotputernicia sa a fost zdruncinată nu numai de prăbușirea ei în revoluția rusă, ci și de criza în țările recentului său triumf Cei care, la modă veche, cred că democrația este o formă excepțional de bună și stabilă, încă mai cred că, în ceea ce privește aspirațiile lor, această cerere de democrație poate fi înlăturată Ei privesc democrația ca pe un fel de simbol exhaustiv și atotcuprinzător al dreptății și libertății, ca pe condiția principală și de bază pentru orice progres ulterioar Între timp, gândirea științifică modernă, pe baza unei largi experiențe în aplicarea principiilor democratice, confirmă o foarte veche nerespectare că democrația, ca orice altă formă, poate fi mai bună sau mai rea în funcție de conținutul spiritual pe care îl pune poporul în ea și că în anumite condiții poate deveni o perversiune completă a întregii dreptăți Dar mai mult decât atât: dezvoltarea modernă și starea democrației relevă tocmai acea sărăcire spirituală a acesteia, despre care V D Nabokov a scris cu puțin timp înainte de moartea sa Este de remarcat faptul că destul de recent (în ), scriitorul american Charles Twoing, caracterizând această sărăcire spirituală, aproape textual, fără să o bănuiască el însuși, a repetat caracterizarea clasică a lui Platon în dialogul „Statul” Reprezentând acea „epocă a gândirii împrăștiate” care este, în opinia sa, epoca democratică, Tooing notează că „este firesc ca democrația să se transforme în anarhie”, că „legea democratică devine cu ușurință fărădelege”: „aceasta este o lume în care toată lumea este considerată, nu ca Biblioteca „Runivers” egal cu altul, dar puțin mai bun decât celălalt; rezultatul este haos uman , idealurile intelectuale sunt spulberate; domnește nestăpânirea; distragerea mentală se răspândește în societate ca un ger înfiorător Această amară conștiință a unui cetățean al marii democrații transatlantice este confirmată din diverse părți de acea definiție modernă foarte corectă a democrației, conform căreia este un sistem de relativism, un sistem de toleranță și indiferență față de toate dogmele și vederile, un sistem de cele mai largi ipoteze și pe toate părțile drumurilor deschise Acest lucru recunoaște marele avantaj al democrației, dar nu se poate să nu vedem pericolul ei fatal în asta Devenită un sistem de relativism spiritual și indiferență, își pierde toate fundamentele absolute, devine cu adevărat, pentru a folosi expresia lui Hasbach, „ca un spațiu gol”, în care se ciocnesc și se afirmă viziuni politice separate, în funcție de raportul dintre majoritate și minoritate A trăi într-un stat democratic modern înseamnă a trăi într-o atmosferă a rudei, a respira aerul criticii și al îndoielii Și nu este de mirare dacă, în absența unor fundamente spirituale absolute, totul se reduce la o luptă de forțe, la o luptă a majorității și a minorității și, în final, la o luptă de clase Definițiile calitative lasă loc celor cantitative Lupta și ciocnirea forțelor - acesta este ceea ce devine momentul decisiv Este clar că aceasta este calea către anarhie, haos și „ger înfiorător” Cel mai teribil și fatal lucru în acest proces este devastarea sufletului uman Calea moralității autonome și a politicii democratice a dus la distrugerea în sufletul uman a legăturilor eterne și a sanctuarelor vechi de secole De aceea punem acum morala teonomică în locul moralității autonome și în locul democrației, democrației, aciocrației, puterii lucrurilor sacre Nu formele vindecătoare de orice fel ne vor salva, ci iluminarea binecuvântată a sufletelor Nu transformarea construcției statului într-un aranjament pur extern al vieții umane, ci ridicarea ei la nivelul lucrării lui Dumnezeu, așa cum credeau ei în ea și așa cum obișnuiau să spună marii constructori ai pământului rusesc despre ea în vremuri, asta este ceea ce avem nevoie în primul rând Acestea sunt condițiile și condițiile foarte speciale de care trebuie să ținem cont atunci când ne gândim la construirea unei noi Rusii Trebuie amintit că toți va trebui să trăim într-o lume complet nouă a relațiilor spirituale, printre multe „faruri stinse”, printre multe valori care s-au sărăcit și și-au pierdut farmecul Va fi frig și incomod în Rusia; dar poate că va fi și mai frig și mai inconfortabil în acea Europă în care ne-am obișnuit de mult să căutăm sprijin pentru aspirațiile noastre Și cu o vigoare reînnoită, poate, strigătul dureros al lui Gogol va fi rupt din pieptul rusesc: „Totul este surd, mormântul este peste tot!” Pentru a nu se rătăci, nu strica, nu epuiza printre aceste condiții excepțional de grele, cei care arată calea și conduc „inimi și Biblioteca „Runivers” știri”, tu însuți trebuie să devii oameni cu „o inimă nouă și o nouă conștiință” și să găsești sprijin în noua conștiință a celor din jurul tău Este imposibil de imaginat că conducătorii și adepții ar rămâne la fel ca înainte, în anii „cuceririlor revoluției”, în anii „înfrânării de sine a conștiinței juridice bolnave și a convulsiilor orbire întărită” *) Este necesar ca toată lumea să înțeleagă că nicio alegere mecanică și nicio formă exterioară de putere nu va scoate poporul nostru din cel mai mare abis al căderii sale, ci doar o nouă întorsătură în conștiința generală Ideea nu este că guvernul ar trebui să fie construit fără greș pe unele principii cele mai avansate, ci că acest guvern ar trebui să-și privească sarcina ca fiind lucrarea lui Dumnezeu și că oamenii o acceptă ca fiind binecuvântată de Dumnezeu pentru isprava serviciului public Este necesar ca instinctele hărțuirii revoluționare să fie reduse la tăcere și să se trezească spiritul de pregătire sacrificială de a sluji comunul și întregul Este necesar ca armata cruciaților, gata de isprăvi și sacrificii, să stea în față, iar comunitățile de credincioși, strălucitoare cu duhul și curate cu inima, inspirate de dragostea pentru patria și credință, să stea în spatele ei Trebuie să se formeze un nucleu spiritual puternic al vieții, pe care să se țină totul, ca pe baza sa organică Și indiferent cum să reprezinte trecerea despotismului brutal și muritor al Consiliului de Consiliu la formele Formelor, este mai liberă și dătătoare de viață dacă slăbirea treptată a dominației excepționale a acestei puteri și implicarea treptată de managementul ei de noi elemente, sau dintr-o dată, este încă un rus, poporul nu se va ridica din patul lor decât dacă forțele religiei și naționalității se trezesc în el Nu partidele politice vor salva Rusia, ea va fi reînviată de spiritul poporului care s-a ridicat la lumina sanctuarelor eterne! Praga, iunie P NOVGOROTSEV *) Expresie de I A Ilyin Biblioteca „Runivers” MONENCHITY ȘI FEAT Există o idee populară larg răspândită a monahismului, conform căreia acesta din urmă este un fel de anexă la creștinism, deformându-l sau, în orice caz - de prisos, adică sk "exces" Totuși, este suficient să aruncăm o privire mai atentă asupra principalelor texte sacre și patristice pentru a vedea că respectarea exactă și completă a poruncilor lui Hristos duce la monahism deplin Pentru un creștin, scopul vieții este determinat de antropologia sa, care se bazează pe conceptul de esență trupească și sufletească-spirituală, creată după chipul lui Dumnezeu Tocmai noi suntem cei care insistăm pe o înțelegere cuprinzătoare a „chipului”, căci Cuvântul, prin care totul a fost creat, stă de-a dreapta Tatălui inefabil împreună cu trupul, sufletul și Duhul uman Aceasta este semnificația primă și ontologică a Sărbătorii Înălțării Domnului, acceptată de creatură cu „mare bucurie” Înțelegerea trupească a „imaginei” Vechilor Credincioși are, așadar, un sens profund La om, creșterea imaginii în asemănare este maturizarea pentru eternitate a întregii ființe - împreună cu trupul Aceştia din urmă, conform apostolului, sunt „membri ai lui Hristos” marcaţi de „urgiile” lui Creșterea în „măsura veacului lui Hristos” în asemănarea lui Dumnezeu, în veșnicie, deci sk germinația „din timp în veșnicie” – pentru un creștin este scopul vieții „Căci, spune apostolul, știm că atunci când casa noastră pământească, această colibă este distrusă, avem de la Dumnezeu o locuință în ceruri, o casă nefăcută de mână, veșnică De aceea suspinăm, dorind să ne îmbrăcăm locașul nostru ceresc” (II Cor : - ) Această sete de veșmânt într-o „locuință cerească”, setea de țel – valoarea unirii nedespărțite cu dragostea care gravitează spre Hristos, duce și la martiriu, care este desăvârșirea, cea mai înaltă floare și rodul monahului cale Conceptul de scop și mijloace în creștinism, deși rămâne, este pe un alt plan, depășind înțelegerea generală filozofică și științifică a acestora Ultimul este întotdeauna Biblioteca „Runivers” - în cutare sau cutare variantă - este forțat să ia în calcul cauzalitatea mecanică, i e in final cu mai mult sau mai putin lipsa de sens, devalorizare si incomprehensibilitate in final Evitarea acestei nesimțiri subiectivistic-psihologice este posibilă numai prin recunoașterea valorii credinței depășite în act, atât raționalism, cât și empirism, precum și diversele combinații și variații ale acestora Nu departe de ei, teleologismul filistin popular, împotriva căruia transcendentalismul își îndreaptă marginea ascuțită, a plecat Acest lucru se datorează faptului că sensul poate fi doar valoare și în valoare - iar un sistem de semnificații este un sistem de valori Numai înțelepciunea creștină este calea de aur între mecanismul fără sens al ficțiunilor cauzale și teleologismul slab, popular, cu ratio ignava Cu toate acestea, un sistem de semnificații apare doar atunci când pentru noi creștinismul devine nu un concept moral unilateral sau cel puțin epistemologic (care este, desigur, mult mai larg decât moralitatea, pentru că o include), ci crește într-o substanțialitate ontologică omniprezentă, care în sine conţine propria sa entelehie Entelechia persoanei creștine este Dumnezeul care este în afara lui, de dragul Căruia, de dragul Asemănării Cărui, ea trebuie să se depășească pentru a deveni o valoare, adică pentru a dobândi ființa adevărată, care este indisolubil legată de valoare: de aceea creștinismul, cerând dobândirea „respingerii în sine”, conferă individului o valoare absolută Cel mai valoros lucru în creștinism – personalitatea universală, absolut completă și complet multifațetă a lui Isus Hristos” – este Personalitatea „nu își caută propria voință”, așa cum Cuvântul predică în mod repetat și persistent despre aceasta Pentru făptură, valoarea absolută, care constă în asemănarea perfectă, este doar o posibilitate ideală, dar o posibilitate reală, reală, trăgându-și autenticitatea din Existență Pentru Creatură, ea este realizată în măsura vârstei lui Hristos pe căile către El și avându-L în fiecare moment al timpului De aceea se spune: „Închinați-vă lui Hristos Dumnezeului nostru în orice timp și în fiecare ceas în cer și pe pământ” În fiecare moment, posibilitatea este înrădăcinată în realitate, iar timpul în eternitate Credința, care este „anunțul sperat” (a posibilului-sperat) dă așadar viața veșnică Mai mult, ea însăși conține viața veșnică, este deja viață veșnică sub aspectul temporalității, pe care o prorocește și o biruiește „Cine crede în Mine are viață veșnică” (Ioan : ) Credința, pe de altă parte, este dăruirea de sine însuși Obiectului credinței – adică expresia temporală a ceea ce are loc în veșnicie în Sânii Trinității „Așa cum M-a trimis Tatăl cel viu, și eu trăiesc prin Tatăl, tot așa cel ce vine la Mine va trăi prin Mine” Biblioteca „Runivers” (Ioan : ) Aceasta înseamnă: prin credință, renunțarea la eu temporal și empiric primește în schimb ființa lui supratemporală, veșnică, supraempirică *) Isprava, fericirea și sfințenia - calea în trei etape pentru a deveni asemenea lui Dumnezeu, lupta pentru „conținutul spiritual al vieții” și pentru descoperirea „eternului în om” este - calea prin care crește chipul lui Dumnezeu, dat inițial, în asemănare Acesta din urmă „merită” o ispravă și este, parcă, realizarea entelehiei unei persoane Fiecare persoană are două fețe: chipul pe care îl are în mod fictiv și chipul pe care l-ar putea avea ca idee a lui Dumnezeu despre el Isprava constă doar în aproximarea nesfârșită a primului cu al doilea Deși „coincidența” nu poate fi realizată pe deplin de forțele umane, ci prin harul lui Dumnezeu și harul Duhului Sfânt, „lucrarea” umană temporară - o ispravă, dobândește o imagine ideală și, prin urmare, cu adevărat existentă, atotreală „Credinnicul în lucrurile mărunte” este plasat „mai presus de multe”, conform înțelesurilor misterioase, nesfârșit de adânc și nesfârșite ale pildei talanților (Mt : - ; Luca : - ) Prin fapte se dobândesc fericirea și sfințenia Să remarcăm, apropo, că „odihna veșnică” în „somn fericit” nu trebuie înțeleasă deloc ca un fel de inerție și imobilitate Dimpotrivă, este o asemenea depășire a dificultăților, care a început cu o ispravă pământească, în care spiritul înaripat (atto puro - acțiune pură) nu mai cunoaște inerția, nu mai cunoaște rezistența greutăților de plumb, agravată de păcatul de jumătate de viață, dar câștigă libertate în Hristos, mobilitatea fulgerului angelic Aceasta este pacea depășirii dificultăților, inspirație și putere Sfinți ca Sf Serafimii sunt încă cunoscuți pe acest pământ Istoria luptei, istoria ascensiunii, ale căror etape și momente sunt înregistrate în eternitate, este ceea ce deosebește „viața” de „biografie” Este necesar să se acorde o atenție deosebită sensului activ al primului (ființă, entelehie) și sensului pasiv al celui de-al doilea (existență, materie), sensului ontologic efectiv, real, esențial al vieții - și inactiv, mort, învechit , doar „reprezentat”, doar descris, dar găsirea іsya sub amenințarea uitării eterne inevitabile, sensul biografiei Se poate spune cu siguranță că „viața” unei persoane este dezvăluirea, afirmarea și dobândirea „eternului” lui, iar biografia este o descriere a temporalului; de ce o persoană este vie și eternă în măsura în care viața lui este o „viață” și nu o biografie Numai ♦) Necesitatea metafizică a monahismului ca o consecință a păcatului originar este elucidată în eseul meu „Die Bedeutung des Starzentums fur die Wiedervereinigung der Kirchen des Morgen und Abendlandes Ahren și der Garbe „Monahismul nu poate fi evitat de nimeni: toți sunt muritori Iar moartea este acceptarea, sau mai bine zis, aşezarea chipului monahal: răposatul este o tonsura desăvârşită, un om cast desăvârşit, un pustnic desăvârşit, un om tăcut desăvârşit Acesta este cel mai profund sens al morții Și întrebarea este dacă defunctul și-a asumat înfățișarea monahală de bunăvoie sau involuntar, adică dacă a trăit în Hristos și a murit în Hristos (deoarece după moarte nu există pocăință), pentru ca împreună cu el să-i ajute „celui fără vârstă” viata "," onoruri si cununi ale cerului Sau moartea l-a „trântit” pentru a-l aduce la Hristos ca judecător și sabie de despicare Biblioteca Runiverse pentru cei din urmă, este o vreme groaznică — tempotesrittore, „sărbătoare” aceea în care nu a mai rămas nimic sau aproape nimic din „biografie” Vom asemăna viața cu „icoane”, iar biografia cu un portret Viața este relicve, biografia este un cadavru Aceasta nu înseamnă că viața sau icoana elimină așa-zisul formal adevăr Elementele „biografiei” nu pot fi prezente numai în „viață”, ci doar, tocmai, „viața” adună aceste elemente cu o scrupulozitate și detalii deosebite, o grijă gospodărească - de aceea viața este adesea atât de valoroasă, deși necesită un fel de tact în folosirea unei surse istorice În viață, aceste detalii sunt cuprinse într-un sens superior, ele devin valoroase, precum cele mai mici particule din moaștele unui sfânt și, în general, orice moaște de la el Iconicitatea, care este entelechia portretistică (biografia), o transformă pe aceasta din urmă, o cuprinde, fixând detaliile care sunt mereu gata să se împrăștie, să se prăbușească într-un întreg semantic În icoana-viață există aceleași detalii, același material ca în biografia portretului, dar sunt aranjate și iluminate diferit În icoana vieții, conform cuvintelor Apostolului, „totul este bine și conform ordinii” Dimpotrivă, într-o biografie, întrucât este doar o biografie (chiar a celui mai faimos „geniu”), nu este greu de deslușit trăsăturile decăderii cadaverice, doar întârziate pentru o vreme de apariția falsă a „glorii” a acestei lumi”, dar care este pentru cei care vor să vadă, și cu atât mai mult pentru cei care „s-au botezat în Hristos” și „s-au îmbrăcat cu Hristos” pare a fi un facies hippocratica teribil (fața unui mort) În plus, fiind ispitit de „slava acestei lumi”, aplecându-și ochii doar pe biografie, toți cei care caută „celebritate” și se închină la ea trebuie să-și amintească: slava acestei lumi, lăudându-se cu cele perisabile și murdare, este un crud și teribil dezonoare în veșnicie înaintea Faței lui Dumnezeu Mulți și mulți „mare” și „fără păcat” pe pământ și în „istorie” – cele mai mici și neîntrerupte nenorociri de acolo Aceeași lăudărie și măreție pe care le dăruiesc aici ateii – ajung acolo ca un chin intens, ca „lemne pentru foc” În fața noastră, sfințenia se ivește acum ca puterea cea mai înaltă, veșnicia indestructibilă și frumusețea cea mai desăvârșită, împodobită prin transformarea unei isprăvi și cucerind jugul „proporțiilor naturale” și „canoanelor naturale” ale frumuseții unei persoane din entelehia sa De aceea slăvește și strălucește cu o strălucire neașteptată și frumoase și urâte, și întregi și infirmi, și sănătoși și bolnavi, și sfinți proști și genii Cel care a dobândit sfințenia și odată cu ea fericirea printr-o ispravă, el devine „frumos” într-un mod nou - fiecare, însă, după „numele său”, cu un chip special dat numai lui și specific lui Sfințenia este o lume a diversității infinite de frumusețe adevărată, eternă, mereu nouă sub cupola comună a fericirii strălucitoare Această cupolă este cupola Noului Testament Izvorul sfințeniei și cea mai înaltă sfințenie este Dumnezeu Dar uită-te la Dumnezeu Biblioteca „Runivers” este imposibil pentru o persoană, și chiar pentru un păcătos, pentru că însăși posibilitatea unei astfel de priviri este în sine legată de cea mai înaltă sfințenie, „puritatea inimii” Chiar și unor sfinți precum Moise li sa dat să vadă doar „spatele lui Dumnezeu”, „Omul nu poate să Mă vadă și să rămână în viață” (Exod , ), așa cum Domnul i-a spus aceluiași Moise ca răspuns la rugăciunea lui pentru „ viziunea slavei” a lui Dumnezeu Pentru o ființă umană impregnată de păcat, o astfel de viziune nedemnă ar fi „moarte veșnică”, „chin infernal” Fiind izvorul unei fericiri de nedescris pentru sfinți, puri, Dumnezeu este un „foc mistuitor” teribil care cade în pleoapele unui păcătos, și cu atât mai mult a unui ateu (stadiul extrem al păcatului) Prin urmare, invizibilitatea lui Dumnezeu pentru păcătos, „înlăturarea” lui din umanitatea păcătoasă, este cea mai mare milă, înțelepciune și un semn al iubirii pline de compasiune Imediat ce a fost finalizat, plinătatea timpului a fost realizată și carnea umană în fața Ever-Deva Mary a crescut - adevărul se află într-un singur și unic vârf al creaturii, capabil să devină un „tuf nearsat” - a coborât” Salvează rasa umană” – acceptând „semnul unui sclav” păcătos și slab Smerindu-se - El a dat un chip de smerenie, fără de păcat - El a dat un chip de sfințenie desăvârșită și a arătat cum este posibil și necesar să se înalțe la Dumnezeu pentru a nu fi prins Calea arătată lor este calea mântuirii, „distrugerea sufletului cuiva de dragul” Domnului - Dacă o persoană „vie” nu-L poate vedea pe Domnul – trebuie să moară de bunăvoie pentru trup și păcat, pentru a învia împreună cu El, pentru a fi cu Dumnezeu pentru totdeauna Dacă Cuvântul lui Dumnezeu, și după el scrisul patristic și toată „Teologia” recunosc paguba păcătoasă originară a unei persoane („păcatul originar”), atunci știința modernă – fiziologia și psihopatologia – au stabilit ca fapt incontestabil patologicul dureros baza de bază a așa-numitului ființă umană normală Fără îndoială că atât „fizica”, cât și „psihicul” unui individ mediu obișnuit, considerat sănătos, este un act de echilibru continuu, un echilibru instabil între extreme, fiecare dintre ele fiind o boală Această echilibrare este asociată cu defecțiuni constante în ultimele și cu inevitabila catastrofă finală a morții în viitor Această împrejurare este de o importanță deosebită având în vedere faptul că omul este un „animal social” (ζόν-k ooç φυ)αχ”) Închiderea minții este purificarea ei – dobândirea copilăriei și a sărăciei Pentru un astfel de „gard” previne pătrunderea elementelor poluante Domnul a poruncit înțelepciunea șarpelui și simplitatea porumbelului (Mt : ) Acum este important pentru noi să aplicăm rezultatele obținute la filosofia neamului, interpretată din punctul de vedere al înțelepciunii creștine În mod firesc, raționamentul trebuie să fie același Doar semnificația că pentru viața fiecărei persoane în parte momentele (pașii) de creștere în neam sunt dobândite de către indivizi individuali - sfinți care au crescut la măsura vârstei lui Hristos Iată un fel de repetare a ontogenei prin filogenie (adică înseamnă în ordine inversă față de legea științifică naturală cunoscută) Așa cum pentru a se depăși, pentru a se „tăgădui”, trebuie mai întâi să fii tu însuți, să te realizezi pe sine, tot așa pentru o națiune, pentru a se depăși, a se depăși, trebuie mai întâi să fii tu însuți (o antiteză este imposibilă fără o teză) Din acest motiv, sfințenia este întotdeauna națională în rădăcină și supranațională în vârf, flori și fructe care alcătuiesc moștenirea comună, „curgând cu credință” Așa s-a întâmplat, începând cu Hristos, „Fiul lui David, Fiul lui Avraam”, „Slava lui Israel” și Preacurata Maica Sa, care a primit cu credință Evanghelia a ceea ce a fost promis „părinților” Săi, „ lui Avraam și sămânța lui, până în veacul veșniciei ” Sfântul este entelehia națiunii — slava și împlinirea ei Dar el este judecătorul și reproșul ei În neamul sfânt își găsește îndreptățirea și judecata „Judecata este că lumina a venit în lume; dar oamenii au iubit întunericul mai mult decât lumina, pentru că faptele lor erau rele” (Ioan : ) Așa cum în Hristos toată omenirea (Adam Kadmon) a fost mântuită, dar unii au fost osândiți - așa, într-un cerc mai restrâns - prin neamul sfânt este îndreptățit ca întreg, iar prin ea unii sunt condamnați oameni în Hristos Biblioteca „Runivers” devine Israel sfânt; împotrivindu-se, el cade în abisul „Sinagogii lui Satana” Aceasta este tragedia națiunii, tragedia libertății și vieții ei Poate fi redus la tăcere, dar nu poate fi evitat Neamul nu numai că nu contrazice conceptul de sfințenie, ci tocmai punând în față sfântul, neamul, depășindu-se în ea, justifică necesitatea existenței sale individuale limitate În sfântul care se lepădă de sine, neamul își păstrează pe al său suflet În sfânt, neamul găsește nu doar un „ajutor rapid și carte de rugăciune”, ci și cel mai bun și mai înalt „eu” al său, cumpărat cu prețul jertfei de sine și al smereniei sfântului (și în afara smereniei nu există sfințenie) și oferit ca jertfă lui Dumnezeu „Jertfa pentru Dumnezeu este un duh zdrobit” (Ps : ) Jertfa „duhului smerit” este adusă de națiune prin sfântul său Dar nu numai atât Mai există o trăsătură plăcută în chipul sfântului național Printr-un duh smerit, adică printr-un duh lipsit de mândrie — tocmai acea mândrie care singur împiedică „unirea tuturor”, pentru care Biserica Ortodoxă se roagă în marea ectenie — se realizează o adevărată unitate Sfântul național, prin însăși ființa sa, este misterul unității, a cărui imagine cea mai înaltă se află în Treimea lui Dumnezeu Ființa individuală este înțeleasă și primește valoare numai în unitatea iubitoare Sau mai bine să spunem: ființa individuală însăși există doar în măsura unității iubitoare realizată în ea, aflată în adâncul „Eului” care se lepădă de sine – spiritul ei smerit și umil V ILYIN Biblioteca „Runivers” PESIMISM ȘI MISTICITATE ÎN GRECIA ANTICĂ eu Un jet de pesimism în perspectiva lumii antice „M-am săturat de sete și mor”, așa exclamă sufletul, pierdut în pustiul pustiu al vieții Aceste cuvinte sunt citite pe o tăbliță de aur din secolul al IV-lea î Hr , găsită într-unul dintre mormintele grecești din Italia de Jos (lângă Petelia) În aceste cuvinte scurte, puse în gura defunctului, adept al misterelor orfice, tot acel strigăt de disperare și întristare, care a fost purtat de la un capăt la altul al lumii grecești din cele mai vechi timpuri, pare să fi revărsat afară, așa cum ar fi concentrat Nu trebuie exagerat, dar este și imposibil să negați că, alături de viziunea strălucitoare și veselă asupra lumii (de exemplu, eroii lui Homer!), de multe ori, de foarte multe ori, se dezvăluie ochilor noștri un flux de melancolie profundă a sufletului popular grecesc O viziune artistică asupra lumii, departe de a epuiza imaginea Pesimismul conștient, chibzuit, este rezultatul unei dezvoltări culturale deja mai mature – așa a fost și în Grecia antică; cu toate acestea, datele pentru o viziune mai sumbră asupra vieții erau parțial deja în religia poporului grec De altfel, sub acoperirea strălucitoare a credinței artistico-armonice olimpice (care într-o anumită măsură este produsul marilor poeți și artiști ai Greciei, în special Homer, și care pătrunde atât în viața publică, cât și în cea privată a grecului antic), se ascunde o altă lume, un set de idei religioase mai primitive, mai sălbatice - ciudate și adesea sumbre, diferite de percepția clasică elenă a realității * - ceea ce poate fi numit „stratul inferior” Biblioteca „Runivers” religiozitatea greacă Aceasta este o moștenire întunecată, irațională, dar în același timp profund vie a antichității îndepărtate, care nu s-a stins nici măcar în perioada de glorie a culturii grecești, ci s-a cuibărit cu tenacitate în toate adâncurile și colțurile sufletului poporului, spargând în viața de zi cu zi la fiecare pas, pătrunzând uneori element străin și enervant chiar și în formele artistice ale cultului de stat - la ce anume s-a rezumat? - In mare masura, a fost o reprezentare a nenumaratelor forte spirituale care locuiesc in intreaga lume, repezi peste tot, in timp ce fortele sunt irationale, vagi, neclare in contururile lor, dar puternice Influența lor s-a simțit la fiecare pas, din toate părțile l-au înconjurat pe bărbat; omul nu era decât o insulă în oceanul elementelor spirituale agitate Cu majoritatea dintre ei nu ar putea exista o comunicare morală - comunicarea personalității cu personalitatea, pentru că, cu excepția parțială a cultului strămoșilor și eroilor (încălziți uneori în tonuri mai calde), nu avem de-a face aici deloc cu personalități: acestea imaginile, nedefinite și vagi, au fost întruchipate în forțe vagi revărsate în fenomenele naturii, forțe de natură elementară, lipsite de un principiu călăuzitor rațional și moral, străine de semnificația etică Dar nu era mai puțin necesar să ținem cont de ei Nu numai atât: dacă unele erau binefăcătoare și utile unei persoane, dacă altele combinau două aspecte - formidabil și milostiv, atunci erau infinite distructive și răutăcioase Aceștia, de altfel, sunt acei purtători de infecție și întinare fizică și spirituală, întemeietorii, cauza necazurilor, a bolii și a morții, acei bacili însuflețiți, infinit de mici și nenumărați, care se năpustesc pretutindeni în roiuri dese care pătrund peste tot - în toate cele mai mici găuri, în orice moment, în aer, și scriu: aceștia sunt răi Karas! Kara! un vechi poet anonim vorbește despre ei cu atâta groază: „întregul pământ este plin de rele, marea este plină de ele, iar Karas se repezi în jurul muritorilor în roi și nu există unde să pui măcar un păr (puncte)” În aceleași expresii, ne vorbește despre acești Carov și Hesiod: de când nechibzuita Pandora a deschis capacul fatal al cutiei sinistre, „multe mii de necazuri plutesc peste oameni, tot pământul este plin de cenușă, marea este plină de ele , iar bolile dintre oameni în mijlocul zilei și la mijloc nopțile răspândite de la sine, hoinăresc (άύτ ση), aducând suferință oamenilor Iar pentru înțeleptul Empedocle „lumea din valea noastră este un loc sumbru în care crima, vrăjmășia și oștile altor Mașini se repezi în întuneric” Și aceasta este una dintre principalele stări ale credinței populare, exprimată în magia ei, în ei arhaic, obscur pentru riturile de cult grecești de mai târziu, care urmăresc să liniștească, apoi să neutralizeze, sau chiar să folosească în interesul lor puternicul și teribilul spiritual element vărsat peste tot Trebuia să fiu permanent în alertă sub jugul acestui pericol spiritual sau mai degrabă demonic, să caut mijloace de luptă sau un posibil compromis Biblioteca „Runivers” ca, fie cu forțele impersonale, formidabile ale naturii, fie cu o mulțime de Mașini distructive, fie cu spiritele rele ale morților geloși și importanți, care nu încetau niciodată să-i tulbure pe cei vii A fost o stare de tensiune prelungită, religia s-a transformat în frică spirituală, în vrăjitorie, în demonomanie Nu întotdeauna, iar riturile magice ar putea ajuta: „Căci din toate părțile, nenumărate, suntem înconjurați de Kears ale morții, de care nu există izbăvire pentru un muritor ” exclamă Homer Unde să mergi, unde să-ți odihnești sufletul, unde să fugi de coșmarul fricii spirituale? Grecul antic a găsit un astfel de refugiu - în tărâmul luminos al religiei fericiților olimpici Era o religie artistică, la fel cum zeii ei înșiși erau personalități strălucitoare și plastice, asemănătoare oamenilor și, în același timp, frumoase din punct de vedere artistic Înțelegerea estetică a lumii! - aceasta este puterea, aceasta este limitarea credinței olimpice Ea s-a străduit să se protejeze de coșmarul spiritelor, de nou-veniți posomorâți - imigranți din cealaltă lume, și-a concentrat toți ochii, toată atenția asupra acestei vieți a acestei lumi, o viață vie, încă agitată, plină de luptă și de realizări, încă scăldat în razele soarelui Ceea ce se află acolo, dincolo de sicriu, o interesează puțin, ea dă deoparte viziunile sumbre, ea caută să pună un abis de netrecut între lumea celor vii și lumea morților și a fantomelor Această viață reală, curgătoare, vie este frumoasă, chiar și în toate contrastele și disonanțele ei, pentru că este vie, pentru că este plină de activitate și forță viguroasă, pentru că suferințele și bucuriile, necazurile și plăcerile ei formează împreună un tablou general al esteticului plinătatea vieții Așadar, viața „în lumina dulce a soarelui” este frumoasă și valoroasă Prin urmare, atunci când privirea este în întregime fixată asupra ei, limitată de limitele sale pământești, empirice, ne străduindu-se să pătrundă mai departe, auzim tonuri de veselie, veselie activă, percepție optimistă a frumuseții și armoniei lumii Dar este greu să respingi complet gândurile despre sfârșit, despre ceea ce așteaptă dincolo de sicriu, despre umbrele morții Și își aruncă ceața mohorâtă asupra veseliei aprinse Căci odată cu moartea toate acestea se termină, în spatele mormântului nu există decât o vegetație lipsită de bucurie de umbre, chiar mai lipsită de bucurie decât după ideile credinței populare „inferioare”: la Homer sunt lipsite de personalitate și conștiință, o asemănare jalnică a unui persoană Și în plus, comunicarea de acolo cu lumea este imposibilă după Homer și nu există nicio ieșire, nici o eliberare pentru nimeni, nici o speranță Umbra lui Ahile, oftând, îi spune lui Ulise: „Mai bine ar fi dacă aș vrea să trăiesc, ca un zilier, muncind la câmp, slujind pe bietul plugar, să-mi iau pâinea cea de toate zilele, decât aici morții stăpânesc peste morții fără suflet ” Biblioteca „Runivers” Gândul la un sfârșit, la un astfel de sfârșit, devalorizează viața Pe de altă parte, viața și lumea sunt frumoase și armonioase pentru că totul în ele se face după măsură, și de aceea vai de cel care trece de această măsură prescrisă, nu contează - în fericire și succes, în putere și pricepere, sau în fărădelege: asupra lui izbucnește mânia sau invidia geloasă față de zei (mai ales că norocul trezește de obicei mândria în oameni) Căci zeii sunt geloși și veghează cu atenție ca omul muritor să nu se înalțe prea sus deasupra stării sale de muritor, ei păzesc vigilent distanța, abisul care desparte zeii și oamenii Din loviturile lor mânioase sau invidioase cad ca marii nelegiuiți care au încălcat măsura fărădelegii, la fel și acei puțini, personalități ieșite din comun, acele vârfuri singuratice din câmpia generațiilor omenești, care ating cel mai înalt succes de care dispune omul și isprăvi sau vis cu îndrăzneală la o ființă de plan superior - despre participarea la viața divină Așa a murit de exemplu eroul Bellerophon, învingătorul monstruoasei himere, și pentru grija sa excesivă pentru acești oameni muritori, a suferit până și prietenul lor divin și titanul patron, Prometeu Căci totul trebuie să fie cu măsură (ρ-, δή plinătatea cea mai înaltă a vieții este inaccesibilă omului („muritoarea se potrivește stării muritoare”, spune Pindar), totul se face în numele armoniei lumii, al echilibrului artistic al cosmosului, care este păzită de inexorabila Soartă-Moira Această stâncă inexorabilă și neschimbătoare fie este identificată cu voința lui Zeus și a zeilor, fie se subjugă pe ea însăși - o Forță puternică și irațională, neîmpărțită - și cele mai strălucitoare cerești имя этой гармоніи космоса, охраняемой неусыпнымъ вниманіемъ боговъ и силою Мойры, санкціонируются и отдѣльніемъ боговъ и силою Мойры, санкціонируются и отдѣльніемъ боговъ и силою Мойры твія, даже, казалось бы, несправедливыя (какъ бываетъ напр , когда боги сами наталось сами наталостиваъ наталстиваъ ину — т„ а затѣмъ жестоко расправляются съ Ca inconștient sau involuntar criminal, atât moartea cât și moartea a tot ceea ce este individual este afirmată Aceasta este concluzia înțelepciunii vitale care atât de des ne răsună din tragedia greacă Marea viață triumfătoare a Whole! — de dragul ei, se refuză viața individuală, valoarea fericirii individuale, suferința individuală De dragul frumuseții sale, fiecare creație este nemiloasă zdrobită de legile de fier ale lumii - legea trecătorului, legea morții, legea suferinței și a languirii S-a afirmat un status quo naturalist, o mare armonie cosmică compusă din contraste și disonanțe, din răpiri de bucurie și strigăte de tristețe, o Viață puternică, atotcuprinzătoare, toate țesute dintr-un lanț de moarte și naștere, rezultat care rezultă nu numai în viață, dar și în moartea tuturor existențelor individuale Deci, pe baza rădăcinilor principale, încă „homerice” Biblioteca „Runivers” Viziunea greacă asupra lumii, a dezvoltat-o deja în viitoarea gândire filosofică a grecilor - de la Heraclit la stoici, până la platoniciștii și eclectiștii de mai târziu ai perioadei de declin Și se pune involuntar întrebarea: cine era subiectul, purtătorul acestei beatitudini a cosmosului, din moment ce individul era sortit morții și distrugerii și, prin urmare, suferinței? „Zei fericiți”, spunea credința homerică O zeitate panteistă, lumea ca întreg divin, organic, Mama Natură, au spus mai târziu panteiştii Dar omul individual a suferit și a murit și nu a fost mântuire pentru el în fața morții și a întristării - a rămas doar cu smerenie, resemnare, σωφρ^σύ^; și această suferință proprie, precum și deznădejdea și inexorabilitatea zeilor și a lui Bok și imuabilitatea Legilor armonioase și crude ale lumii, aceste roți de fier, nemiloase, zdrobind totul în calea lor și groaza morții - persoana individuală a simțit, a simțit dureros și ascuțit Iată acele sucuri otrăvitoare de deznădejde și tristețe care otrăvesc copacul înflorit al grecilor - ar părea atât de optimist, atât de vesel - viziune artistică asupra lumii, întunecă sufletul strălucitor al Elenului și pătrund în dissos-nans sumbre și importunate deja aici și colo în skia lui Homer a poemului Iar acest geamăt de tristețe, când reținut, pe jumătate înăbușit, când zgomotos și plângător, mătură, repet, de la un capăt la altul al istoriei lumii antice „Căci dintre făpturile care respiră și se târăsc în praf, Cu adevărat, în tot universul, nu există o persoană mai mizerabilă - Așa exclamă Homer în Iliada prin gura lui Zeus însuși Și din toate părțile auzim voci că viața este nefericită, plină de dureri și suferințe He-Ziod face o evaluare a vieții contemporane a omenirii în acest fel: „Oh, de ce ar trebui să trăiesc doar printre al cincilea fel! „Oh, de ce nu am murit mai devreme sau nu m-am născut mai târziu! „Acum, tribul de fier trăiește! Nici ziua, nici miezul nopții „Nu este odihnă pentru el de osteneli și dureri nemăsurate „Rod este neputincios; zeii îngrijirii îi trimit grele Primii lirici Mimnerm (aproximativ î Hr ) și mai ales Simonide din Ceos ( - î Hr ) și Theognid (aproximativ - î Hr ) sunt plini de aceste gemete de durere „Slabă este puterea omului, zadarnice sunt grijile lui, în scurta lui viață durerea urmează durerii”, exclamă Simonide Același lucru se spune adesea, de exemplu (două secole mai târziu) și Menandru în comediile sale: „Oarbă și mizerabilă este viața omului”, „Viața și tristețea au fost întotdeauna legate între ele” Stobaeus în antologia sa (compilată în jurul anului î Hr ) a scriitorilor antici Biblioteca „Runivers” el dedică un întreg capitol lung unor astfel de citate referitoare la gravitatea și nesemnificația vieții noastre Unde este refugiul de rele? se poate odihni undeva o inimă chinuită? - Lerp "χαχών ό (ίανατος -" un refugiu de necazuri - moarte "! vine din diferite părți ca răspuns Foarte populară este vorba de satirul profetic Silenus: capturat în grădina puternicului rege Midas, de unde a băut apă din o sursă în zori, și adus la Când a fost întrebat care este cel mai înalt bine pentru om, la început a refuzat cu încăpățânare să răspundă În cele din urmă, după o lungă constrângere - așa spune Aristotel - a exclamat: eu să spun ce ar fi mai bine ca tu să nu știi? Căci viața este mai ușoară când nu-ți cunoști nenorocirile Cel mai bine ar fi ca o persoană să nu se nască Și următorul lucru bun este să mori cât mai curând posibil " este o zicală străveche a lui Silenus este repetată în diferite tonuri de textiști, tragediani, filozofi, moraliști, de exemplu, corul cântă despre același lucru în tragedia lui Sofocle „Oedip în coloană”: „Nesăbuit și jalnic, după părerea mea, Că vor să prelungească viața peste măsură, Căci o viață lungă este doar o durere lungă, Fiecare zi sporește suferința De aceea „Cel mai înalt dar este să fii nenăscut; Dacă ai vedea lumina zilei - O, pe calea de întoarcere, întoarce-te în sânul inexistenței, dragă! „Nou-născutul”, spune Euripide, „trebuie plâns, pentru aceasta răposatul să fie îngropat cu bucurie și urări de bine” Și în alt loc exclamă: „O, dacă în spatele sicriului nu ar fi nimic! căci dacă chiar și acolo noi muritorii, muribunzitori, vom fi împovărați de griji, atunci nu știu unde să mă întorc! La urma urmei, moartea era considerată cea mai mare coacere a relelor „O, Vindecătorul Morții (ω &“ѵ“te P“eav), nu mă uita! La urma urmei, ești singur de necazurile inevitabile Doctorul nostru: morții nu vor fi atinși de durere” - deci Eschil invocă moartea atottămăduitoare Și, în același timp, este greu, fără bucurie să vezi cum totul trece fără urmă, cum totul este acoperit de fluxul efemer Oamenii sunt ca frunzele - și ei pier și trec, generație după generație, irezistibil, irevocabil Dar, în timp ce o persoană este tânără, privește viața mai ușor, nu se oprește Biblioteca „Runivers” privind acest flux atot-absorbant, nu crede că și el va trebui să „îmbătrânească și să moară”, este încă plin de putere și speranță „Prosti – cei care gândesc așa! Nu pot vedea acea viață Că tânăra noastră frumusețe este timpul, vai! pe scurt”, spune Simonides „Vai îmi aduce și tinerețe și bătrânețe formidabilă: Bătrânețea este venirea ei, tinerețea este cea care aleargă”, notează cu amărăciune un alt poet Nu numai omul, ci totul trece – „totul curge”! Heraclit din Efes exclamă: „nu se poate intra în același curent”, iar esența muritoare nu poate fi atinsă de două ori datorită acestei proprietăți a acesteia Prin urmare, amândoi intrăm și nu intrăm în aceleași fluxuri și existăm și nu existăm Da! în adevăr, omul este „doar o suflare și o umbră”, „faptele omului sunt ca o umbră”, nimic mai mult decât o iluzie, ca „visul umbrei unui om”, spune Pindar Viața este scurtă, trecătoare, tinde la limita ei - moartea, iar acolo, dincolo de sicriu - întunericul inexistenței sau a unei soarte fără bucurie Și acum moartea, care părea un refugiu atât de binevenit față de relele vieții, este și mai des înfățișată ca un final invizibil și teribil, dar inevitabil, principalul rău al lotului uman „muritor”, o forță teribilă și sumbră care distruge fără milă viața și însăși personalitatea și conștiința, un abis întunecat care absoarbe uman Oroarea morții străbate secolele istoriei Greciei, ca un gând obsesiv, apăsător, ca un geamăt neînsuflețit, care se întoarce constant, al unui suflet violent agitat sau pasiv supus Această groază sună în diferite variații atât în inscripțiile pe pietre funerare, cât și în cuvintele gânditorilor și poeților „Legături, copile! nu la fel - a muri și a trăi: Cine a murit - nu este; încă speră să fie în viață ” De aceea „Cel care tânjește să moară este nebun: și o viață rea este totuși mai bună decât o moarte bună ” „Știm ce este viața”, spune Euripide, „dar din moment ce nu cunoaștem moartea, tuturor se teme să părăsească lumina soarelui” Da, „frica de moarte este cea mai mare dintre toate fricile” Acest lucru este înfățișat atât de viu de același Euripide în strigătul Alcestisului pe moarte Sumbru Thanatos, zeul morții, o trage în lumea interlopă: „Cineva mă desenează, cineva mă desenează - nu vezi? La locuința morților! Acesta este Hadesul înaripat, care se uită de sub sprâncenele întunecate care stăpânesc Biblioteca „Runivers” Ce faci cu mine? O, lasă-mă! Vai! Ce cale groaznică pe care merg!” Și mai departe: Aproape de Hades! Noaptea întunecată atârnă peste ochi Se simte răceala, anihilarea omului Așa că poetesa Erinna (aproximativ î Hr ) exclamă: „în tăcere printre morți, întunericul îi umplea ochii acolo” Și citim aceeași groază, aceeași întristare pe multe pietre funerare (în special în perioada elenistică și romană) - acestea sunt, parcă, ultimele cuvinte ale morților înainte de a le arunca în abisul din spatele sicriului, ultimul geamăt, un protest împotriva „Hadesului, urât de toate ființele vii” „Hades nemilos, ca o fiară sălbatică”, „un demon sumbru care a scurtat o viață tânără” „Așa este sala noastră, Hades fără nicio lumină”, spune o inscripție din Smirna din secolul II sau I î Hr Această soartă este inevitabilă; se poate indigna, se poate plânge de „soarta crudă”, „soarta aspră”, în plus, împotriva „zeilor cruzi” (comparați inscripția latină: crudeies superi): totuși, acest lucru nu va ajuta Trebuie să te împaci Multe inscripții morminte respiră o asemenea umilință mohorâtă și lipsită de bucurie Ούζ ітѵ - yív¿¡J J ί,'ζζ,ν - ούζ ctfxí τοσαύτα - „Nu am fost - și am devenit; Am fost - și acum nu exist: asta-i tot ”- acest lucru se repetă în moduri diferite „De pe pământ am venit și m-am întors iar pe pământ ” „Nimeni nu este nemuritor”! „Toți suntem supuși aceleiași soarte”, „moartea îi așteaptă pe toți” În aceste truisme de mormânt ieftine, însă, nu era prea puțină consolare când inima se scufunda de suferință, când era necesar să ne despărțim de cei mai apropiați și dragi " Vai! voi umple Împreună cu tine, bucuria vieții mele a dispărut!” spune neconsolatul soț, luându-și la revedere de la soția sa moartă Și dintr-un alt mormânt, o tânără îi spune unui trecător: „Da, și-a pus mâna rea asupra mea cu Stânca lui ” Dar „Nu pentru mine mă plâng: îmi este mai greu să mor Această întristare nemăsurată a iubitului soț al văduvului " Neconsolatul soț se plânge cu voce tare, vrea să moară cât mai curând pentru a o urma și în moarte Dar răposatul de pe piatra funerară îi răspunde liniștit: „Lacrimile sunt neputincioși să ajute - este imposibil să-ți fie milă de Rock Viața s-a terminat pentru mine! Acesta este lotul comun ” Biblioteca „Runivers” Această Soartă, Necesitate fără sens, stupidă ”(Άναγν, νακίαχω), stăpânind lumea - dăruind în zadar și luând viața în zadar vine la noi dintr-unul din mormintele târzii Cu toate acestea, moartea domnește și domnește nu numai asupra soartei omului, ci și în viața întregului cosmos Același Heraclit, care vorbește cu atât de entuziasm despre acest proces uluitor de maiestuos, elementar de apariție universală și distrugere universală, despre marea lege a nașterii continue din moarte, din care se compune viața armonioasă a lumii, Heraclit într-un moment de adâncime angoasă spirituală înaintea spectacolului dispariției universale exclam cu amărăciune: „Un morman de gunoi, vărsat la întâmplare, este ca cel mai frumos cosmos!” II Misterul eleusinian Dacă aceste fluxuri de pesimism, remarcate de noi în cele mai diverse secole ale istoriei culturii antice, nu stau la baza viziunii despre lume a Greciei antice - adesea atât de vesel, atât de vesel -, atunci, în orice caz, în problema moartea, a sorții de dincolo de mormânt, o notă de pesimism, după cum am văzut, domină Viziunea strălucitoare asupra lumii, chiar și a epopeei homerice, în momentul în care se oprește puțin mai mult asupra problemei morții, este deja întunecată Și acum auzim fie gemete de durere și deznădejde, fie formule ambulante de resemnare fără bucurie și fără bucurie față de soartă și legea imuabilă a lucrurilor Dar odată cu aceasta, în sufletele chinuite, crește și setea de viață, setea de o soartă mai bună dincolo de mormânt, dorința nu de o ființă efemeră, ci de o ființă autentică, înălțată, de a depăși moartea în plinătatea unei viata fericita Unde să găsești această depășire a morții? — Sufletele credincioase ale Greciei antice l-au căutat în misterele eleusine și în misterele legate de cultul lui Dionysos Deja din secolul al VII-lea î Hr până în vremurile târzii, scriitorii antici laudă cu entuziasm marile binecuvântări dăruite de misterele zeițelor eleusine Soarta inițiaților este diferită în spatele mormântului de soarta celeilalte mulțimi, neinițiați în misterele mulțimii: ei singuri se bucură de fericire în comuniune cu zeii, în timp ce toți ceilalți așteaptă doar suferința dincolo de mormânt Aceste aspirații au fost atât de clar exprimate, de exemplu, în inscripția pe piatra funerară găsită în timpul săpăturilor unuia dintre marii preoți (hierofanți) din Eleusis: „Timp de nouă ani i-am învățat pe oameni secretele strălucitoare ale lui Demeter, Și în al zecelea an m-am dus la sălașul zeilor Acest secret minunat care este dat zeilor muritori: Moartea nu numai că nu este rea pentru noi - moartea devine o binecuvântare! Biblioteca „Runivers” Cum a apărut această încredere? Care au fost misterele eleusiene? Suntem foarte puțin conștienți de acest lucru, deoarece în antichitate era interzisă dezvăluirea lor de teama celei mai severe pedepse, dezvăluirea lor era considerată cel mai mare sacrilegiu Săpăturile intensive din Eleusis și pe „drumul sacru” dintre Eleusis și Atena ne-au familiarizat parțial cu amenajarea și amenajarea sanctuarului eleusinian - și au descoperit, de asemenea, o serie de date despre istoria externă a cultului, despre organizarea lui externă Combinând aceste date cu mărturii fragmentare ale scriitorilor antici, obținem, de exemplu o prezentare destul de detaliată a componenței colegiului preoțesc eleusin, atunci putem cu un grad de citire de certitudine, să-și refacă o imagine a întregii prime părți pregătitoare a festivalului, care a avut loc chiar și în afara gardului sacru (πφίβολον) din Eleusis Această parte pregătitoare a festivalului a durat șapte zile - de la la a lunii Boedromion (Boedromion - aproximativ perioada cuprinsă între septembrie și octombrie din calendarul nostru); punctul culminant a fost o procesiune solemnă pe , deplasându-se la Eleusis din Atena, cu obiectele secrete sacre ale cultului eleusinian (tcpà), ascunse tuturor privirilor în coșuri sacre (anterior, cu câteva zile înainte, aceste „obiecte sacre” au fost predați de la Eleusis la Atena, acum se întorceau triumf) Procesiunea a fost condusă de un car cu o statuie a tânărului Iakh, conducătorul divin al sărbătorii Acest tânăr zeu festiv Iakh, identificat mai târziu cu mereu tânărul Dionysos, a fost, se pare, personificarea acelui strigăt festiv de încântare - care era emis de inițiați - participanții la procesiune și care, după cum ne spune Herodot, era auzit de departe Procesiunea s-a deplasat lent, căci era însoțită de dansuri religioase, cântări, cântări de flaut și adesea oprită - la etapele principale ale drumului sacru eleusinian, asociat cu diverse reminiscențe din mitul eleusinian Demeter Prin urmare, în ciuda a doar de kilometri de Atena, a ajuns la Eleusis doar seara (adică, conform relatării grecești, deja pe , deoarece grecii numărau începutul zilei următoare din seară, cu apusul soarelui) S-au aprins torțe și lămpi Și cu cântări puternice până noaptea târziu, credincioșii, care ajunseseră la scopul dorit, dansau în jurul cheii sfinte eleusine a lui Kallikhor (adică „Cheia dansurilor rotunde”*), scuturând torțe și chemând pe Iacchus - Dionysos „O cinstesc pe mult slăvitul Dumnezeu”, cântă corul în tragedia lui Euripide „Ion”: „când în preajma jeturilor „Cheii dansurilor rotunde” vede toată noaptea de făcliile pelerinilor, fără somn, fără pauză când însuși cerul înstelat al lui Zeus participă la dansul rotund, iar regina Luna și cincizeci de nimfe, fiicele lui Nereus În cântecul corului din Broaștele lui Aristofan răsună ecouri ale invocației lui Iacchus de către misții eleusini Khor *) De fapt „Dans frumos” Biblioteca „Runivers” compusă din misți morți, care în regatul mormântului reproduc motive individuale ale festivităților eleusine: „Hor Iakh, oh Iakh! Iakh, oh Iakh! O, vino la dansul nostru rotund la această poiană, la aceste cete de inițiați, scuturând multiplu, în jurul capului tău înfășurat într-o coroană de mirt proaspătă! Lovind cu un picior agil și ușor, învârte într-un dans furtunos, într-un dans de bucurie sacră, plin de frumusețe zveltă! Conduceți un dans rotund al inițiaților! Antistrofă O, ridică-te, torță strălucitoare tremurând în mâinile tale, Iakh, oh Iakh, Tu ești lumina misterelor de la miezul nopții! Toată lunca strălucește de lumini, picioarele bătrânilor s-au întărit, ei uită de tristeți, de povara verii și de vechime de dragul sărbătorii sfântului Iar tu, o, binecuvântată, cu strălucirea focurilor, duci dansul tinereții spre pajiștea înflorită de rouă! Desigur, în corul lui Aristofan nu avem o imagine exactă, ci doar o reproducere poetică a jubilarii nocturne a inițiaților sosiți la zidurile sanctuarului eleusinian Aici a început o nouă etapă a sărbătorii: căci tot ce trecuse înainte era încă doar o etapă exterioară, pregătitoare Acțiunea mistică în sine se desfășura deja de cealaltă parte a gardului sacru, în măruntaiele sanctuarului *- „tele-steria” *), dar toate izvoarele noastre străvechi preferă să păstreze o tăcere reverentă cu privire la esența lui Cât despre fundamentele credinței eleusine, un lucru este destul *) Aşa se numea clădirea cultului mistic Biblioteca „Runivers” Din toată tradiția, din tot materialul pe care îl avem - și anume, că aici avem cultul agricol originar, cultul zeităților fertilității pământești, care împreună cu ei i-au învățat pe oameni agricultura și începuturile unei vieți civilizate Mai mult, știm că aceste zeități ale fertilității, care stăpâneau sub măruntaiele pământului și direcționau soarta seminței aruncate în pământ, erau împreună cu ei și conducătorii lumii interlope, zeități htonice, strâns legate de lumea lui morții (pentru locul în care șederea morților era sub pământ, conform credințelor populare) De la aceste zeități - stăpânii lumii interlope, regatul morților și, în același timp, aproape de oameni, ca patroni binefăcători și dătători ai recoltei anuale, adică cel mai important dar pentru viața umană, de la aceste zeități, cu care o persoană intra în contact strâns în cultul eleusinian, depindea de a numi o persoană una sau alta soartă după mormânt Cel care le-a devenit credincios, alesul lor, inițiat în secretele lor divine, inițiat în viața lor divină, o persoană apropiată și dragă lor, o astfel de persoană poate conta cu siguranță pe un lot privilegiat după moarte, pe o comunicare fericită și veselă cu susținător și aproape de zei față de el, de plinătatea fericirii din viața de apoi Această legătură strânsă, neîndoielnică și de nedespărțit cu zeii htonici - stăpânii destinului postum al omului - a fost dată de misterele eleusine Cum s-a realizat acest lucru? care au fost aceste dedicații ale zeilor mistici, aceste dezvăluiri ale misterelor zeilor, în ce moduri se desfășura lucrarea nu la viața divină? Dacă nu ar fi indiscreția conștientă a unora dintre scriitorii creștini timpurii care au avut ocazia să se familiarizeze intim cu misterele eleusiene, am fi aici lipsiți de orice date Dar chiar și așa, informațiile noastre sunt compilate din câteva indicații fragmentare, din care, totuși, se poate încerca, ca de exemplu face Foucard, pentru a reconstrui o imagine de ansamblu Aparent, ritualurile și patrulele, săvârșite în sanctuarele eleevsiene interioare (în noaptea celui de-al -lea și al -lea BEDROMION), au fost desprinse de reproducerea facială a dramei divine, adică principalele evenimente din viața sa, sau mai multe, din riturile Miya Elevsin a propriei inițieri, inițierea (τε)ετί) Η) Soarta tinerei Fecioare divine - Kora, fiica iubită a lui Demeter, mama fertilă a fertilității, a fost amintită și reprodusă dramatic: mergând de-a lungul unei pajiști înflorite, Kora a fost răpit brusc în lumea interlopă de formidabilul conducător al lumii interlope – Pluto Urmează durerea nemângâiată a mamei divine Demetra, rătăcirile ei lungi și zadarnice în căutarea fiicei ei Toate acestea, aparent, au fost reproduse mimetism În cele din urmă, zeița vine la Eleusis și, în semn de recunoștință pentru ospitalitatea care i-a fost arătată, îl învață aici pe eroul Triptolemus - primul dintre oameni! - marea artă a agriculturii Biblioteca „Runivers” În cele din urmă, a fost sărbătorită și întoarcerea fericită a Korei la mama ei din lumea interlopă Aceasta este prima parte a dramei sacre În a doua parte (probabil jucată în a doua noapte - pe ), se pare că, căsătoria lui Zeus cu Demetra și poate nașterea băiatului divin - Dionysos (Dionisos a fost deja acceptat foarte devreme în cultul eleusinian împreună cu principalele sale zeități - Demeter, Kore, Pluto) Iată ce ne spune despre această acțiune sacră, totuși, un martor destul de târziu - episcopul creștin din secolul al IV-lea Asterius (cu toate acestea, misterele eleusine au continuat să existe și să facă față până la sfârșitul secolului al IV-lea - până în anul , în care Eleusis a fost învins de Alaric): „Oare nu se întâmplă asta”, scrie Asterius, „coborâre în întuneric și comuniune solemnă (σνζτυχίαι) față în față între „ierofantul și preoteasa? torțele nu sunt stinse în același timp și mulțimea care se apropie nu consideră că sursa mântuirii lor (тѵ σωτηρίαν „ΰτώ>) ceea ce fac acești doi în întuneric”? Continuarea, poate, a acestei drame sacre ne este povestită de Hippolytus, un părinte creștin de la începutul secolului al III-lea (din mărturia căreia, de altfel, reiese clar că reproducerea căsătoriei sacre menționate de Asteria) a fost doar un rit fictiv): „Ierofantul”, spune Hippolytus, „care nu este castrat ca Attis, dar care și-a pierdut puterea masculină datorită sucului de cucută și a renunțat la orice relații carnale, noaptea la Eleusis, de către lumină de lumini strălucitoare, săvârșind taine mari și inexprimabile, proclamă cu glas tare: „Stăpâna Brimo l-a născut pe băiatul sfânt Brimon, t e Cei puternici l-au născut pe Cel Puternic!” Reprezentarea mimica a actelor dramei divine nu a fost doar o amintire a destinelor trecute ale zeilor eleusinieni, a fost, aparent, o repetare cu totul reală, o reproducere reală, o retraire a acestei drame, care, la în același timp, avea putere magică Era necesar să se asigure circulația corectă a anului agricol, vegetația corectă și recoltarea semănăturilor aruncate în măruntaiele pământului, adică să se asigure acele procese ale vieții naturale care erau atât de clar întruchipate (și străvechii înșiși au arătat la aceasta) în mitul despre zeii eleusinieni, în special - în răpirea, căutarea și întoarcerea fericită a lui Kora Repetarea regulată sacră a „acțiunii” eleusine (fyüpjna) a fost așadar o fixare magică a regularității acestui circuit Dar mai mult decât atât: Domnii, devenind participanții acestor atât de reali, atât de mult reproduși de cel divin, cei mai mulți au devenit cei mai mulți dintre zeii vieții zeilor: durerile iskanului, disperarea și bucuria de Demeter, a rătăcit în ea și au văzut-o, la fel ca și ea, precum și ea, băutura sacră - „kykeon” Însă contemplarea și reexperimentarea dramei sacre nu s-a limitat la Biblioteca „Runivers” relația misților cu sfera divinului – prin inițiere – apoi au intrat împreună cu zeii lor în legătura cea mai directă, cea mai intimă Este foarte posibil ca tocmai acestei inițieri, și nu unei reproduceri dramatice a mitului zeilor, să aparțină exclamația triumfătoare pe care am citat-o deja în liniștea nopții: „Mighty Lady a născut pe Fiul puternic!” Într-un asemenea caz, aceste cuvinte se referă la actul cel mai intim, cel mai central și fundamental, cel mai sacru al misterelor, adoptarea misterioasă a misterului, mai mult, nașterea sa mistică din pântecele marii Zeițe Mamă De fapt, se poate presupune cu un grad foarte mare de certitudine (pe baza unor relatări ale scriitorilor creștini), precum și formula deliberat obscură și obscură a misterelor păstrate de Clement al Alexandriei, că cel mai important simbol sacru în misterele eleusiniene era imaginea membrului feminin al marii Zeițe, iar ceea ce misterul, scoțând-o din cutia sacră și atingând-o (după cum sugerează formula sacră), a intrat într-o relație de ființă cu Mama divină , s-a născut în mod misterios din ea (se pare că avem indicii ale unui act similar de adopție pe tăblițele orfice) Această unire cea mai intimă cu divinitatea era o comuniune cu viața divină; și în această comuniune exista o garanție pentru aspirațiile unei existențe strălucitoare și înălțate dincolo de mormânt (Cu o argumentare strălucitoare, acest punct de vedere a fost dezvoltat în de celebrul filolog german A Korte și a găsit recunoaștere în rândul unui număr de oameni de știință competenți ) Deci, aceasta a fost, aparent, esența principală a inițierii: comuniunea, și chiar fizică, cu viața divină! Inițierii, aparent, i-a aparținut și (ca act preliminar sau final?) Și acea contemplare solemnă de către credincioși a acestor simboluri (e’e/is) „inexprimabile” (amppr^a) (e’e/is) ale cultului mistic, când în în mijlocul întunericului nopții, ușile sanctuarului interior au fost deschise - „cameră” (¿ѵakhte / yuѵ) și preotul a purtat aceste sanctuare înaintea ochilor misterilor în strălucirea strălucitoare a luminilor Această lumină strălucitoare s-a revărsat departe în cartier prin acoperișul înalt al templului, ne spune regretatul poet Claudian Inscripțiile mormântului menționează și aceste „nopți strălucitoare” din Eleusis Mai mult, este posibil ca, printr-o serie de imagini pitorești sau statuare, sau printr-o serie de acțiuni mimice și dramatice, soarta sufletului de dincolo de mormânt să fi fost reprodusă înaintea misticului - beatitudinea inițiaților și a suferinței, un lot fără bucurie pentru toate celelalte mistere neparticipate Este posibil ca în același timp, inițiații să-și imagineze să-i vadă pe zei direct, față în față, anticipând astfel viitoarea comuniune fericită cu aceștia Experiențele asociate cu aceste diverse faze de inițiere sunt vorbite de Nair, retorul Aristide (deși în stilul său obișnuit pompos și mai degrabă vanit) în „discursul eleusinian”, rostit de el lui Smir Biblioteca „Runivers” nu la sfârşitul secolului al II-lea după PX (în ): „Care dintre greci sau negreci ar fi atât de necugetător în lume şi zei încât să nu-l venereze pe Eleusis pentru sanctuarul universal al întregului pământ și pentru cel mai uimitor și în același timp cel mai vesel dintre tot ceea ce este doar sacru pentru oameni? În ce alt loc se proclamă ceva mai izbitor în mituri? Unde stârnesc acțiunile sacre o groază și un tremur mai mare? Unde a existat vreodată o mai mare luptă între ceea ce încântă ochiul și ceea ce încântă urechea? Căci în ceea ce privește viziunea, numeroase generații de bărbați și femei binecuvântați au văzut acolo fenomene de nespus” etc Sursele noastre ne vorbesc despre încă un act sacru al misterelor eleusine (evident, totuși, subliniind baza agricolă naturalistă): „ Atenienii”, scrie Hippolytus, „în timpul inițierii în misterele eleusine, ei arată epoptam” (adică inițiați din a doua categorie - cea mai înaltă) „sacramentul minunat și cel mai perfect al epoptiei” (adică inițierea de cel mai înalt nivel) : „în tăcere, o ureche tăiată ” Iată, în termeni generali, puținul pe care îl cunoaștem sau pe care probabil îl putem restaura cu privire la misterul lateral care este ascuns privirii neinițiate Totuși, un lucru ne este destul de clar: prin cea mai strânsă comuniune cu zeii eleusinieni — domnii nu numai ai fertilității pământești, ci și ai lumii interlope, a vieții de apoi, le-a fost asigurată existența fericită de cealaltă parte a morții „O, fericiți de trei ori”, exclamă Sofocle, „cei muritorilor care, după ce au văzut aceste mistere, vor veni în Iad: căci numai ei se vor bucura de viață acolo, restul nu va suferi decât acolo” „Fericiți, care dintre oamenii pământești a reușit să vadă aceste mistere!” rostește imnul „homeric” către Demeter (începutul secolului al VI-lea sau sfârșitul secolului al VII-lea î Hr ) „Și oricine nu este inițiat în ele și nu are participare la ele - nu la fel, desigur, cu prima soartă, o are după moarte în întunericul apăsător al lumii interlope” În retorul Aristides, în deja citat „discurs eleusin”, citim despre inițiații în mistere: „au speranțe mai dulci în privința morții: căci sunt convinși că îi așteaptă o existență mai bună și că nu vor fi cufundați în murdărie și întunericul – o soartă care îi așteaptă pe cei neinițiați” Participanții la mistere „vor trăi cu zeii”, spune Platon Nu e de mirare că Pausanias, care a călătorit în jurul Greciei în epoca împăratului Hadrian, declară solemn: „Aşa cum zeii îi depăşesc pe eroi, tot aşa misterele eleusine depăşesc toate celelalte instituţii dedicate cultului zeilor” Timp de cel puțin zece secole, misterele din Eleusis au continuat să stea în centrul vieții religioase a poporului grec, chiar și atunci când alte culte mistice, care au apărut mai târziu, dar mai strălucitoare, au început să capteze - să surprindă mai puternic, mai pasional și mai uimitor , acele suflete neliniştite acea plinătate însetată a vieţii N ARSENIEV (Va urma) Biblioteca „Runivers” COȘMARUL RĂULUI BINE (Despre cartea lui I Ilyin „Despre rezistența la rău prin forță”) „Când am auzit că unii își defăimează vecinii, le-am interzis; făcătorii acestui rău, în scuze, au răspuns că o fac din dragoste și grijă față de cei care vorbesc răul Dar le-am zis: lăsați acest fel de iubire Dacă vă iubiți cu adevărat aproapele, așa cum spuneți, atunci nu-l batjocori, ci roagă-te pentru el în taină; căci această imagine a iubirii este plăcută lui Dumnezeu Vei deveni precaut să-i condamni pe păcătoși dacă îți amintești mereu că Iuda a fost în catedrala ucenicilor lui Hristos, hoțul dintre ucigași; dar într-o clipă i s-a întâmplat o renaștere miraculoasă „Cuviosul nostru Părinte Ioan Starețul de la Scara Muntelui Sinai” Rareori am citit o carte atât de coșmar și agonizantă ca a lui I Ilyin „Despre rezistența la rău prin forță” Această carte este capabilă să insufle o adevărată aversiune pentru „bine”, creează o atmosferă de sufocare spirituală, scufundă în camerele de tortură ale inchiziției morale L Tolstoi a avut și o sufocare de bunătate, a cărei asemănare inversă este I Ilyin Și L Tolstoi ar putea inspira aversiunea față de bine „Un domn cu o fizionomie retrogradă și batjocoritoare” trebuie să apară inevitabil din subteranul lui Dostoievski pentru a răsturna normativismul și moralismul infernal al lui I Ilyin și a opri sufocarea făcută în numele binelui Nicio viață nu poate înflori în acest tărâm al bunătății sufocante, inchizitoriale Acest tip de bunătate demonică este întotdeauna o perversiune morală Degeaba I Ilyin crede că a atins acea spiritualitate, înstrăinat Biblioteca „Runivers” curăția și puritatea din patimi, care dau dreptul de a vorbi în numele bunătății absolute Binele lui I Ilyin este foarte relativ, îngreunat, denaturat de pasiunile erei noastre, adaptat în scopurile campaniilor militare I Ilyin a încetat să mai fie un filozof care, în vremuri mai pașnice, a scris o carte minunată despre Hegel Acum și-a oferit darul de îndrumare spirituală și morală organizațiilor de contrainformații, departamentelor de securitate, departamentului de poliție, administrației principale ale închisorii, curților marțiale Poate că astfel de instrucțiuni sunt necesare în timpul și locul lor, dar ele diminuează demnitatea filosofului Un cec în numele lui Dumnezeu este mai dezgustător decât un cec în numele diavolului În numele diavolului totul este permis, în numele lui Dumnezeu nu totul Acesta este motivul pentru care diavolul are întotdeauna mai mult succes în lumea noastră Lasă execuția, ca act tragic și sacrificial săvârșit în viață, să aibă justificarea ei, dar filozofarea patetică despre execuție nu poate avea justificare, dragostea pentru acest gen de ocupație nu poate fi justificată Investigația spirituală și morală, dezvoltată într-un întreg sistem cu toate tehnicile unei metode fenomenologice rafinate, suspiciunea și obsesia răului, cărora trebuie să i se reziste în fiecare minut cu forța, mărturisesc o stare nesănătoasă din punct de vedere spiritual, o atitudine neluminată din punct de vedere religios față de viață Și face o impresie deosebit de grea atunci când se scrie despre lucruri atât de groaznice precum crime, săbii, execuții etc , într-un stil retoric, cu falsă înălțime și stil Cartea lui I Ilyin mărturisește cu voce tare că autorul nu a putut rezista testului spiritual al erei noastre teribile, că a suferit o înfrângere morală în ea Această carte este un produs bolnăvicios al timpului nostru I Ilyin a fost infectat cu otrava bolșevismului, care are capacitatea de a acționa în cele mai diverse forme, aparent opuse, a luat în sine un coșmar sângeros, nu a găsit puterea spirituală să îi reziste Otrava bolșevismului operează fie sub formă de adaptare la bolșevici, fie sub formă de infectare a spiritului său în numele unor scopuri opuse, molipsindu-l cu violență și răutate În esență, bolșevicii ar putea bine accepta cartea lui I Ilyin, care este structurată formal și dezvăluie puțin despre conținutul binelui Bolșevicii se recunosc ca purtători ai bunătății absolute și, în numele ei, rezistă cu forța la ceea ce ei consideră rău Ei sunt caracterizați de o împărțire ascuțită a lumii și a umanității în două tabere militante, dintre care una cunoaște adevărul absolut și acționează în numele binelui absolut, în timp ce cealaltă este subiectul influenței prin forță, ca fiind în întunericul și răul Această mândrie spirituală nerezonabilă a bolșevicilor este caracteristică și lui I Ilyin El nu este luminat de acea conștiință creștină că întreaga rasă umană este afectată de păcatul originar și, prin urmare, nu poate fi împărțită într-o rasă a binelui, chemată în mod special să lupte împotriva răului cu forță, și o rasă a răului, obiectul influența binelui Biblioteca „Runivers” I Ilyin însuși nu pare să observe moralismul său abstract frenetic și în unele locuri chiar critică acest tip de moralism Dar aceasta este o neînțelegere El nu este mai puțin moralist decât L Tolstoi De aceea este atât de interesat de Tolstoi, încât subconștient îl simte în sine Vom vedea că în multe privințe el repetă principalele greșeli ale lui Tolstoi Cartea lui I Ilyin este în mare măsură o critică a lui Tolstoi și a tolstoiismului I Ilyin spune o mulțime de lucruri fără îndoială adevărate despre Tolstoi, dar deloc noi și spuse de mult de Vl Solovyov și alții În special, autorul acestor rânduri l-a criticat mult pe Tolstoi și a folosit argumente pe care I Ilyin le reproduce acum Dar tolstoiismul nu joacă niciun rol în zilele noastre, nu controlează sufletele oamenilor moderni și nu le dirijează viața Întregul caracter al erei noastre este complet anti-Tolstoi, iar astăzi puțini oameni se îndoiesc de justificarea rezistenței răului prin forță și chiar prin violență Trăim într-una dintre cele mai sângeroase ere din istoria lumii, într-o eră îmbrățișată de o minge sângeroasă, când toată lumea este sigură de dreptul său de a-și ucide adversarii ideologici și politici și nimeni nu reflectă asupra justificării acțiunii prin sabie Războiul sângeros, revoluția sângeroasă, visul sângeros al unei contrarevoluții ne-au învățat sânge și crimă Uciderea unei persoane nu pare groaznic Acum este greu să forțezi oamenii să-și amintească nu numai poruncile Noului Testament, ci și poruncile Vechiului Testament Iar patosul lui I Ilyin este de neînțeles din cauza intemperiilor sale Nu este clar împotriva cui s-a ridicat I Ilyin, cu excepția unui pumn de tolstoieni care și-au pierdut orice semnificație și nu au avut-o niciodată I Ilyin pare să lupte în primul rând împotriva inteligenței revoluționare ruse Dar a recunoscut întotdeauna în partea sa considerabilă rezistența la rău prin forță, teroare, crimă, revolte armate și a crezut întotdeauna că prin aceste mijloace afirmă binele absolut și distruge răul absolut Numai datorită unei asemenea conștiințe morale a inteligenței revoluționare ruse a devenit posibil bolșevismul „Cheka” se pregătește moral de multă vreme Deja la Belinsky, în ultima sa perioadă, se poate găsi o justificare pentru „cecism” Pe drumul lung care ne-a pregătit pentru bolșevism, nu am avut nerezistență Este posibil să rezistați răului bolșevismului însuși cu puterea sabiei? Puțini oameni se îndoiesc de acest lucru, la fel cum puțini oameni s-au îndoit anterior de posibilitatea de a rezista autocrației prin forța sabiei Drepții sunt mereu încântați de acțiunile militare împotriva bolșevismului și chiar sunt gata să confunde o sabie de carton cu o sabie victorioasă De asemenea, Stânga nu are nicio îndoială cu privire la permisiunea fundamentală de a rezista bolșevismului prin forță Disputele sunt doar despre oportunitatea acelor sau a altor metode de luptă Dacă cineva, de exemplu, neagă mișcarea albă, care pentru I Ilyin are o semnificație absolută, nu este pentru că nu permite acțiunea prin forță și sabie, ci pentru că nu crede în realitatea mișcării albe și în oportunitatea Biblioteca „Runivers” vede pericolul întăririi bolșevismului în incitarea pasiunilor acestei mișcări Dar poate un grup mic de gânditori religioși, care cheamă în primul rând pentru renașterea spirituală a Rusiei și a poporului rus, neagă în principiu rezistența la rău cu forța? Și asta nu este De exemplu, nu am fost niciodată tolstoian și nerezistent și nu numai că nu am nicio îndoială cu privire la permisiunea fundamentală de a acționa cu forța și sabia, respectând în același timp oportunitatea și igiena spirituală, dar am scris multe în apărarea acestui lucru teză, deși nu cred în mișcarea albă din diverse motive I Ilyin se pare că sparge ușa deschisă și face o revoltă fără nicio nevoie Dar scopul ei nu este doar o justificare elementară a admisibilității fundamentale a sabiei și a rezistenței prin forță, nu o repetare a locurilor comune pe acest subiect, ci umflarea și întărirea atmosferei spirituale și morale de care este nevoie pentru campaniile imediate, pentru contrainformații , pentru execuții pe teren militar Aceasta este dezlănțuirea unui anumit tip de instincte, de care rușii din exil sunt deja obsedați, prin justificarea și exaltarea lor spirituală, filozofică, morală Și așa toată lumea este însetată de execuții, dar această sete trebuie făcută sublimă, spirituală, plină de iubire și împinsă de datoria de a împlini binele absolut Aceasta este o sarcină mai dubioasă decât sarcina de a dovedi admisibilitatea fundamentală a sabiei și a rezistenței prin forță Dar I Ilyin nu observă deplina abstractizare și formalitate a cercetării sale Poate fi întrebat dacă, din punctul său de vedere, o crimă tiranică și regicid, pe care Sf Toma d'Aquino, se justifică o răscoală revoluţionară ca rezistenţă prin forţa puterii, care a devenit un instrument al răului şi se descompune? Natura abstract-formală a cercetării lui I Ilyin nu oferă niciun motiv pentru a nega dreptul la o revoluție violentă dacă este cauzată de răul vechii ordini de viață Între timp, deoarece cartea lui I Ilyin vrea să lupte împotriva spiritului revoluției, acesta este patosul ei Sau I Ilyin crede că fiecare putere, fiecare sistem de stat, înființat și înființat, este purtătorul binelui absolut? Sau crede că doar monarhia este purtătoarea bunătăţii absolute? Dar această ultimă afirmație, care pare a fi afirmația lui, nu decurge de nicăieri Nu există nicio dovadă că binele lui I Ilyin este un bine autentic și absolut, chemat să lupte cu răul cu forța Cu greu am întâlnit oameni, mai ales în rândul oamenilor religioși, care să aibă o asemenea evidență atunci când îi citesc cartea Conform construcției sale, nu rămâne decât să ne obligă să-i recunoaștem bunătatea prin forță Gândirea lui I Ilyin este profund antiistorică, el nu vede procesul istoric, nu pătrunde în sensul lui Dinamica istoriei nu este dată conștiinței sale El nu înțelege criza istorică a epocii noastre, nu prevede nașterea unei noi epoci mondiale El scrie o carte moralistă în felul în care ar putea fi scrisă în toate epocile, deși în mod pasiv Biblioteca „Runivers” îmbrăcat cu otrava sângeroasă a modernității Această carte este absolut statică în construcția ei, dar este un produs caracteristic modernității cu relele ei Cel mai neplăcut și mai dureros lucru din cartea lui I Ilyin este abuzul de creștinism, ortodoxie și evanghelie Justificarea pedepsei cu moartea prin textele evanghelice dă impresia de blasfemie În viziunea despre lume a lui I Ilyin nu există nimic nu numai ortodox, ci în general creștin Ortodoxia este în mod clar închiriată în scopuri non-religioase, așa cum se face adesea astăzi Citate din Sfânta Scriptură, din dascălii Bisericii și din regulile Sf Apostoli și Sf Catedralele sunt lipite mecanic și nu dovedesc că I Ilyin are o viziune organică ortodoxă asupra lumii Ortodoxia lui I Ilyin este brodată cu fir alb și poate fi ușor detectată în spatele acestei Ortodoxii exterioare ca un student al idealismului german, un fichtean și hegelian al extremei drepte Este interesant de observat că atât hegelienii de dreapta cât și de stânga sunt în general înclinați să justifice violența și să nege omul La urma urmei, Marx a ieșit din hegelianismul de stânga Folosirea fără succes și abuzul textelor evanghelice este dezvăluită deja în epigraful cărții Despre rezistența împotriva răului prin forță I Ilyin, se pare, cel mai mult și-a amintit în Evanghelie textul despre izgonirea negustorilor din templu Citând acest text evanghelic, I Ilyin, desigur, de către negustorii din templu, care trebuie alungați cu biciul, are în vedere bolșevicii și revoluționarii în general Dar acest loc nu poate fi atribuit tocmai bolșevicilor Bolșevicii nu fac comerț în templu și nu sunt în templu, așa că nu este nevoie și nici posibilitatea de a-i expulza de acolo Bolșevicii distrug templul din exterior Aceasta este o situație complet diferită Comercianții din templu sunt într-adevăr adesea oameni din tabăra potrivită, actualii oameni cu gânduri asemănătoare lui I Ilyin, care formează biserica ca mijloc de implementare a scopurilor lor non-religioase Și mulți dintre ei chiar ar fi trebuit să fie alungați din templu cu biciul Întreaga stare de spirit a cărții lui I Ilyin nu este creștină și anti-creștină Este impregnat de un sentiment de neprihănire fariseică Oricine se consideră purtător al bunătății absolute și, în numele acestei bunătăți absolute, condamnă și pedepsește pe alții este sortit acestei ipocrizii Cu astfel de purtători de bunătate absolută, se creează cu ușurință o falsă poză de eroism și militantism ireconciliabil Dar credința creștină ne învață să avem o atitudine ireconciliabilă în principal față de propriul nostru păcat și propriile noastre patimi, ne învață maximalismul în raport cu noi înșine, și nu cu ceilalți Ilyin, fără a nega, desigur, în principiu lupta cu propriile păcate, cu toate acestea, în primul rând și mai ales, ne invită să ne angajăm într-o luptă ireconciliabilă și sângeroasă cu păcatele altora El vrea să întărească aroganța și mândria celor care își imaginează că sunt purtători de bunătate și spirit Este prea evident modul în care I Ilyin încearcă în cartea sa conceptul de evidență, pe care îl pune la baza filosofării sale, dezvoltând în continuare ideea Biblioteca „Runivers” Fichte și Hegel, să aducă împreună și să se identifice cu conceptul creștin de har Această dovadă fichto-hegeliană, filozofico-idealistă, este în el o sursă de îngâmfare și mândrie I-a devenit evident că era purtător de bunătate și spirit absolut, așa că a mers să-l închidă și să-l execute în fața acestor dovezi Dar credința creștină ne invită să fim mai atenți cu acest tip de dovezi și deci să ne judecăm mai puțin aproapele Complet necreștine și anti-creștine sunt părerile lui I Ilyin despre stat, despre individ și despre libertate Aceste opinii sunt generate de filosofia falsă a monoismului idealist I Ilyin este complet străin de distincția creștină dintre două ordini de ființă și două lumi, lumea spirituală și lumea naturală, cealaltă lume și „această lume”, ordinea harului și ordinea naturii, împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar Pentru el, „lumea aceasta”, lumea naturală este doar o arenă pentru realizarea spiritului absolut Acesta este spiritul lui Fichte, spiritul lui Hegel De aici rezultă o viziune fundamental necreștină asupra statului I Ilyin confundă în esență statul cu biserica și atribuie statului scopuri care pot fi realizate numai de Biserică Pentru el, statul are un sens absolut, este întruchiparea pe pământ a spiritului absolut În aceasta el este un discipol credincios al lui Hegel Hegel nu credea în Biserică și a înlocuit-o cu statul Statul a preluat de la el toate funcțiile Bisericii Acesta a fost rezultatul formelor extreme de protestantism Și nu întâmplător, în Germania modernă, extrema dreaptă, tendința monarhist-naționalistă este asociată cu luteranismul, în care energia religioasă a fost în mare măsură înlocuită de energia statului național Viziunea lui I Ilyin, ca și punctul de vedere al lui Hegel, asupra statului este o reacție păgână, o întoarcere la absolutizarea păgână și la divinizarea păgână a statului Una dintre cele mai mari fapte săvârșite de creștinism în istorie a fost limitarea absolutității statului, depășirea metafizicii imperialiste, opoziția naturii infinite a spiritului uman cu revendicarea absolută a unui stat pământesc, a unui regat pământesc Sufletul omenesc valorează mai mult decât toate împărățiile lumii În Evanghelie, Hristos însuși stabilește o distincție fundamentală între Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar și alocă împărăției lui Cezar o sferă subordonată și limitată La aceste motive în creștinism, I Ilyin este deosebit de surd Credința creștină este mai degrabă dualistă decât monistă în înțelegerea ei a relației dintre împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar, dintre Biserică și stat Statul este un mijloc subordonat, limitat și auxiliar pentru realizarea Împărăției lui Dumnezeu Statul nu este purtătorul bunătății absolute, spiritului absolut, și poate deveni ostil bunătății absolute, spiritului absolut Vechii profeți s-au răzvrătit împotriva răului orașului pământesc, Bl Augustin Adevărul este limitat Biblioteca „Runivers” absolutitatea absolută a statului este pecetluită cu sângele martirilor creştini Întreaga carte a lui I Ilyin este plină de credința că statul, ca purtător al bunătății absolute și al spiritului, trebuie să lupte cu răul și poate învinge răul Aceasta nu este o viziune creștină, ci o viziune hegelian-monistă Statul trebuie și poate limita manifestarea răului în lume, pentru a suprima un anumit tip de manifestare a voinței rele Dar statul, prin natura sa, este complet neputincios să învingă răul și nu are o astfel de sarcină Statul nu este purtătorul spiritului absolut și al bunătății absolute, este de natură relativă Numai Biserica poate lupta împotriva sursei interne a răului și poate să-l învingă, și numai Biserica are această chemare Dar în cartea lui I Ilyin, statul și Biserica sunt complet amestecate și identificate Nici măcar nu este clar de ce este nevoie de Biserică dacă statul, ca purtător al spiritului și al bunătății absolute, este chemat să îndeplinească funcția Bisericii de a lupta împotriva răului Statul, prin însăși natura sa, nu poate decât să recurgă la forță și constrângere pentru a limita și suprima manifestările de voință rea Dar aceste metode și mijloace absolut nu pot fi transferate în ordinea Bisericii, care de fapt se luptă cu răul I Ilyin face aceleași pretenții statului ca și L Tolstoi, cu care este înrudit cu perspectiva monistă a lumii L Tolstoi respinge complet statul pe motiv că statul nu poate învinge răul Ilyin, pe de altă parte, idolatrizează statul pe baza faptului că poate învinge răul Ambii nu vor să recunoască semnificația relativă și subordonată a statului, care nu este deloc legată de victoria asupra răului În confuzia statului cu Biserica, în absolutizarea relativului - principala greșeală a lui I Ilyin Prin urmare, el evidențiază un grup privilegiat care exprimă puterea de stat, care i se pare purtător al bunătății și spiritului absolut, și în numele bunătății și spiritului absolut, chemat să extermine răul din lume Societatea umană, fără îndoială, nu poate exista fără puterea statului, care va limita și va suprima cu forță manifestările voinței rele Dar acestei funcții, inevitabilă în lumea păcătoasă, nu ar trebui să i se acorde semnificație bisericească Polițistul este o figură utilă și necesară în locul lui, dar nu trebuie să fie prea strâns asociat cu spiritul absolut Cezarului trebuie redat ceea ce este al Cezarului, nu al lui Dumnezeu Întregul patos al lui I Ilyin constă în faptul că îl predă pe Dumnezeu lui Cezar Din punctul de vedere al credinței creștine, există doar două principii care pot învinge răul la rădăcină, acesta este începutul libertății și începutul harului Mântuirea de rău este o chestiune de interacțiune dintre libertate și har Constrângerea și violența pot limita manifestarea răului, dar nu-l pot combate Ca toți inchizitorii, I Ilyin crede în mântuirea și eliberarea forțată și violentă a omului El dă constrângerii care vine de la stat, un caracter plin de har - se transformă într-o manifestare directă a iubirii și a spiritului, ca și cum acțiunea Biblioteca „Runivers” Dumnezeu prin oameni Toți inchizitorii reacționari și revoluționari, de la Torquemado la Robespierre și Dzerzhinsky, se considerau purtători ai bunătății absolute și, adesea, a iubirii Au ucis întotdeauna în numele bunătății și al iubirii Aceștia sunt cei mai periculoși oameni Spiritul acestor oameni a fost expus cu brio de Dostoievski I Ilyin vrea acum să dea o justificare filozofică acestui tip spiritual periculos Dar minciuna constă în însăși presupunerea că bunătatea, cu orice preț, chiar și cu cea mai mare violență și vărsare de sânge, trebuie să fie stabilită în lume De fapt, atât credința creștină, cât și orice etică sănătoasă trebuie să recunoască nu numai libertatea binelui, ci și o anumită libertate a răului Libertatea răului trebuie să fie limitată în exterior în manifestările sale, puterea plină de har spiritual a lui Hristos se luptă cu libertatea răului, dar această libertate a răului trebuie recunoscută în numele libertății binelui *) Negarea răului libertatea răului face ca binele să fie obligatoriu Coșmarul absolut al comunismului constă tocmai în faptul că dorește organizarea obligatorie a binelui, vrea să oblige binele și nu permite nicio libertate a răului Dar Dumnezeu a permis libertatea răului și prin aceasta a fost determinat întregul proces mondial Dumnezeu ar putea opri instantaneu răul în lume, dar El prețuiește libertatea binelui, El a pus sensul lumii în aceasta Oamenii se gândesc puțin la această toleranță infinită a lui Dumnezeu față de rău și rău Această toleranță este doar cealaltă față a iubirii lui Dumnezeu pentru libertate Dar ca monist idealist, I Ilyin neagă consecvent libertatea omului, libertatea spiritului uman El neagă și libertatea, așa cum au negat-o Fichte și Hegel, pentru care exista libertatea spiritului absolut, libertatea Divinului, dar nu exista libertatea omului Acest tip de viziune asupra lumii, deloc creștină, tinde să identifice libertatea cu binele, cu adevărul Prin urmare, constrângerea de a face bine pare a fi adevăratul triumf al libertății I Ilyin înțelege libertatea exclusiv normativ — pentru el, libertatea este organizarea forțată a binelui în lume prin stat Aceasta neagă sensul ontologic al libertății, care nu se află doar la sfârșit, ci și la început Nu există doar libertatea obținută din bunătate, ci și libertatea de a primi și practica binele Întotdeauna a fost dificil pentru omul natural păcătos să înțeleagă adevărul ceresc al libertății Iar lumea creștină a fost mereu ispitită de libertate și a luat calea realizării forțate a binelui Dar în creștinism se dezvăluie un adevăr despre libertate care este complet diferit de cel care este revelat lui Fichte și Hegel, și apoi lui I Ilyin Care sunt rădăcinile religioase și metafizice ale negării de către I Ilyin a libertății spiritului uman? Rădăcinile religioase și metafizice ale tuturor erorilor lui I Ilyin sunt ascunse în monismul său sau, dacă sunt traduse în limbajul ereziilor din primele secole ale creștinismului, în *) Întreaga filozofie a dreptului și filozofie morală a lui B Chicherin, pe care I Ilyin, aparent, îl respectă foarte mult, este construită pe recunoașterea libertății răului DE Biblioteca „Runivers” monofizitismul şi monotelismul lui Fichte și Hegel, care sunt profesorii lui I Ilyin, reprezintă în filosofia lor o formă modernizată a ereziei monofizite Eu numesc monoseism nu numai erezie hristologică în sensul restrâns al cuvântului, adică științific, care neagă cealaltă natură a naturii, ci și orice tendință spre negarea naturii umane de natura divinului, negarea naturii libertatea omului nu numai a lumii și a altor oameni, ci și în raport cu Dumnezeu Monofizitismul este o neînțelegere și negare a misterului divinului și umanului, misterul central al creștinismului, misterul unirii a două naturi într-o singură persoană, menținând în același timp independența a două naturi Idealismul german, în expresiile sale cele mai caracteristice, nu acceptă misterul umanității divine, misterul a două naturi, tinde spre monism, spre negarea independenței naturii umane Acest idealism consideră natura umană și libertatea umană ca simple manifestări ale naturii și libertății divine Întreaga construcție a lui I Ilyin este o negație monofizită a omului Nu există niciun sunet de la I Ilyin, care ar dezvălui că el cunoaște secretul închinării divine și că din acesta își trage moralitatea, evaluările vieții Patosul lui I Ilyin este patosul bunătății abstracte, o idee abstractă, un spirit abstract, în care sufletul uman concret, chipul uman viu, dispare în sfârșit Dar creștinismul nu este idealism, creștinismul este realism Creștinismul crede în realitatea metafizică a ființelor, a persoanelor concrete Creștinismul este personalist din punct de vedere metafizic Anticreștinismul lui I Ilyin constă în primul rând în faptul că el crede exclusiv în bunătatea abstractă și spiritul abstract Creștinismul nu cunoaște niciun bine abstract și nu-i subordonează niciodată o persoană La temelia religiei creștine stă ființa, nu binele Singurul bine este Hristos însuși, Persoana Sa „Eu sunt calea, adevărul și viața ” Sabatul este pentru om, nu omul pentru Sabat Omul este deasupra Sabatului O ființă este deasupra bunătății abstracte și a legii Aceasta este originalitatea moralei creștine, diferența sa absolută față de morala lui Kant, Fichte, L Tolstoi, I Ilyin și a tuturor moraliștilor lumii Pentru creștinism, sufletul uman, personalitatea umană, destinul său individual unic și nu numai bunătatea abstractă din om, nu doar spiritul absolut din om, are o semnificație absolută Pentru I Ilyin, persoana în sine nu are sens, doar perfecțiunea într-o persoană contează, doar bunătatea în el Această negare metafizică a omului dă naștere în I Ilyin la o doctrină complet necreștină a iubirii Dragostea pentru el nu este dragoste pentru o ființă anume, pentru o persoană vie, pentru o persoană cu un nume unic, ci dragoste pentru bunătate, pentru perfecțiune, pentru un principiu spiritual abstract într-o persoană Prin urmare, îi este foarte ușor să recunoască orice tortură a unei persoane concrete vii ca o manifestare a iubirii, așadar Biblioteca „Runivers” în numele realizării binelui, el recunoaște drept permise mijloace care comit violență împotriva unei persoane și o distrug La aceeași morală au aderat și revoluționarii noștri, care nu și-au putut iubi niciodată „vecinul” și erau gata să-l extermine în numele socialismului, al binelui omenirii, al dreptății etc În esență, I Ilyin ar dori ca omul să înceteze să existe și numai perfecțiune pură și bine, un spirit absolut I Ilyin nu iubește o persoană și neagă dragostea pentru o persoană Prin iubire pentru o persoană, el înțelege realizarea forțată a perfecțiunii și bunătății într-o persoană Nu știu dacă îl iubește nici pe Dumnezeu, mi-e teamă că nu-L iubește pe Dumnezeu, care este o Ființă, o Personalitate, ci iubește doar perfecțiunea abstractă, bunătatea, un spirit abstract Întreaga construcție a lui I Ilyin dezvăluie o incapacitate de a iubi o persoană Dar iubirea este întotdeauna afirmarea feței celui iubit, afirmarea ei în Dumnezeu și în veșnicie, afirmarea ei în ciuda impurității, păcătoșelii, întunericului acestui chip Trebuie să-l iubești nu numai pe Dumnezeu în om, ci și pe om în Dumnezeu Iubirea atotcuprinzătoare ar trebui să vadă în Dumnezeu chipul ultimului dintre oameni, cel mai căzut, cel mai păcătos Aceasta este iubirea creștină, de care suntem atât de puțin capabili Iubeste-ne negri si toata lumea va iubi albul Cel mai ușor este să iubești perfecțiunea abstractă și bunătatea Nu costă nimic, nu necesită nicio performanță Dragostea pentru aproapele, la care Hristos a chemat, nu este dragoste pentru perfecțiune abstractă și bunătate, ci pentru o singură persoană cu un nume individual unic I Ilyin nu vrea să iubească „vecinul”, el iubește chiar „departe”, iubește binele absolut, purtătorul căruia se consideră el însuși El profesează moralitatea legalistă, fariseică, burgheză și în numele ei vrea să tortureze oamenii Negarea omului, antipatia pentru om este marele lui păcat, trădarea creștinismului, religia lui Dumnezeu-bărbăție El nu arată o înțelegere a harului în creștinism, el este în întregime în lege, El nu înțelege distincția dintre rău și păcat, nu știe că răul este o consecință a păcatului Prin urmare, vede răufăcători peste tot, în timp ce un creștin trebuie să vadă în primul rând pe păcătoși pretutindeni și mai ales în sine Creștinismul nu cunoaște tipuri statice de răufăcători și oameni virtuoși Hoțul de pe cruce s-a întors instantaneu către Hristos Cei virtuosi se pot scufunda jos Cel mai remarcabil dintre bătrânii ruși, cu care am vorbit mult cu câteva zile înainte de plecarea mea forțată din Rusia, mi-a spus că el acordă semnificația principală, centrală pentru mântuirea Rusiei, pocăinței comuniștilor și a soldaților Armatei Roșii, convertirea lor la Hristos Și mulți dintre ei au venit la el și s-au pocăit de păcatele lor, au stat degeaba nopți întregi, așteptând rândul lor Acest lucru trebuie să fie complet străin pentru I Ilyin Biruința religioasă asupra răului este pentru el nu pocăință și convertirea păcătosului, ci constrângerea lui să facă binele și executarea lui Biserica prețuiește la infinit individul uman Biblioteca „Runivers” sufletul și destinul său etern Ilyin, pe de altă parte, neagă existența unei persoane, o persoană pentru el este un instrument al binelui, binele este etern pentru el și nu un om El nu a depășit normativismul filozofiei idealiste germane El prețuiește nu o persoană, ci statul, norma legală, morală Aceasta înseamnă că el nu conținea misterul omenirii lui Dumnezeu, deoarece este incapabil de conștiință raționalistă Și în zadar I Ilyin își acoperă fichtean-hegelianismul cu referiri la textele Sfintei Scripturi și ale Părinților Bisericii Referirile la textele Sfintei Scripturi nu dovedesc încă nimic, chiar și domnului Steklov îi plăcea să le facă în editorialele Izvestiei Legalismul fără grație al lui I Ilyin se reflectă în faptul că nu vrea atât de mult să facă bine, cât să extermine răul Prin aceasta avocatul este recunoscut Cartea lui este cea mai lipsită de har dintre cărți; nu există o singură rază grațioasă a lui Dumnezeu în ea Distincțiile subtile pe care le stabilește între violență și constrângere sunt cazuistica și sofisma avocatului Cel mai dezgustător dintre toate din cartea lui I Ilyin este imnul său patetic la pedeapsa cu moartea Justificarea sabiei nu este încă justificarea pedepsei cu moartea I Ilyin nu disprețuiește nici măcar să se refere la Evanghelie în justificarea pedepsei cu moartea „Hristos a prevăzut și a subliniat astfel de atrocități („ispita celor mici”), care, conform judecății Sale, fac din pedeapsa cu moartea cel mai bun rezultat pentru răufăcător” (p ) Aici I Ilyin se referă la următorul loc din Evanghelie: „Cine seduce pe unul dintre acești micuți care cred în Mine, ar fi mai bine pentru el să-i atârne o piatră de moară de gât și să-l înece în adâncul mării” (Matei, cap ; ) Evanghelia vorbește într-un limbaj puternic, figurativ-simbolic Este prea clar că Iisus Hristos spune aici: a seduce pe acești micuți este un păcat atât de mare încât ar fi mai bine ca o astfel de persoană să nu se nască, mai bine ar fi să moară înainte de a comite acest păcat Aici mărimea păcatului este determinată figurativ Doar o imaginație bolnavă poate vedea în asta un apel la pedeapsa cu moartea Hristos însuși a fost omorât de către cei pentru care ispita propovăduirii Sale era „evidentă”, dar El nu a chemat la executare Este monstruos să presupunem că Fiul lui Dumnezeu, Mântuitorul și Mântuitorul lumii, s-a ocupat de problemele justiției penale și a elaborat un sistem de pedepse Aceasta este tocmai incapacitatea de a face distincția între Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar, care se simte pretutindeni în I Ilyin I Ilyin nu este suficient pentru ca pedeapsa cu moartea să fie executată, cu siguranță are nevoie ca ea să fie recunoscută ca un act de iubire Iată locul central al cărții sale: „Dragostea negativă, treptat, așa cum spune, se transformă în iubire negativă și își găsește desăvârșirea în eliminarea pământească a ticălosului negat Iubirea spirituală trece printr-o serie întreagă de stări clasice, necesare spiritual , justificat obiectiv și adevărat din punct de vedere religios Aceste stări exprimă despărțirea și îndepărtarea treptată a celui care iubește de cel care pierde dreptul la plinătatea iubirii; ei incep- Biblioteca „Runivers” ei salută cu posibilă dragoste deplină pentru o persoană și se încheie cu o rugăciune pentru ticălosul executat Astfel, într-o succesiune progresivă treptată: dezaprobare, dezaprobare, mâhnire, mustrare, condamnare, refuz de a coopera, protest, denunț, cerere, perseverență, constrângere mentală, provocarea de suferință psihică, severitate, severitate, indignare, furie, ruptură în comunicare , boicot, constrângere fizică, dezgust, lipsă de respect, incapacitate de a intra într-o poziție, suprimare, nemilosire, execuție” (pp - ) Rareori am citit rânduri mai dezgustătoare Călăul care execută se află într-o stare spirituală și morală mai bună decât filozoful, îmbătat cu descrierile acestor „stări clasice” de iubire care duc la execuție I Ilyin trădează cele mai bune tradiții nu numai ale gândirii național-religioase rusești, ci și ale statului rusesc De la A S Homiakov la Vl Solovyov, cei mai buni gânditori ai noștri au negat pedeapsa cu moartea, iar legislația penală rusă a negat-o Ne-am putea mândri cu asta în fața popoarelor din Occident, care, prin instinct și principiu, sunt mai înclinate spre pedeapsa cu moartea În mesajul său către serbami, Homiakov a scris: „Nu executați criminalul prin moarte El nu se mai poate apăra și este o rușine pentru un popor curajos să omoare pe unul fără apărare, dar este un păcat pentru un creștin să priveze o persoană de posibilitatea de a se pocăi Multă vreme, în țara noastră rusă, pedeapsa cu moartea a fost abolită, iar acum este dezgustătoare pentru noi toți și nu este permisă în cursul general al instanței penale O astfel de milă este gloria tribului slav ortodox De la tătari la germani învăţaţi, cruzimea în pedeapsă a apărut printre noi, dar ultimele urme ale acesteia vor dispărea în curând („Visul: Homiakov”, vol , p ) Revoluționarii ruși, urâți de I Ilyin, au fost cei care au recunoscut pedeapsa cu moartea sub formă de teroare, pentru care era o modalitate de a extermina răul și de a planta binele Pedeapsa cu moartea a devenit baza justiției ruse după aderarea comuniștilor Inevitabilitatea uciderii în război, pe care nimeni nu o neagă, nu este pedeapsa cu moartea Și cine poate lua asupra sa decizia de a executa în numele bunătății și spiritului absolut? Judecata lui Dumnezeu este necunoscută oamenilor, iar această judecată se poate dovedi a fi foarte diferită de a noastră I Ilyin crede că în locul meu, și în locul oricărei alte persoane, poate săvârși un act, autonom pentru el, de afirmare a binelui prin forță și de exterminare a răului cu forța Iată cum I Ilyin își descrie înalta conștiință de sine, reprezentându-l autonomia și negând-o celorlalți: , nereligios, înclinat nihilist și relativist, cu voință slabă, sentimental, inacceptabil pentru lume, nevăzând răul - nu poate decât să interfereze cu această căutare, derutând, distorsionând-o și conducând-o pe căi false ”(p ) Și cu atât mai puternic: „Realizarea reală a unei persoane începe atunci când pasiunea sa Biblioteca „Runivers” se agață de un obiect divin, sau altfel, atunci când raza Celui Perfect străpunge sufletul unei persoane până la fundul sensibilității sale pasionale Atunci pasiunea omenească începe să strălucească din adâncuri cu raze divine pătrunzând în ea, iar persoana însuși devine o părticică a focului divin” (p ) Întreaga nenorocire constă în faptul că I Ilyin este prea conștient de sine ca „particulă de foc divin” Aceasta este descoperirea unei mândrii spirituale nemaiauzite I Ilyin, desigur, ne va răspunde că el vorbește și acționează nu de la sine, ci de la „un organ viu al unui scop sacru comun, un organ al bunătății, un organ al sanctuarului; și de aceea îndeplinește toată slujirea lui în numele ei și în numele ei” (p ) Dar mândria spirituală stă în această conștiință că acționezi în numele binelui cel mai absolut Ar fi umil dacă I Ilyin ar acționa în numele chipului său uman Unde este organul binelui absolut, dacă nu în Biserică? Dar Biserica nu se angajează în expediții punitive și nu practică pedeapsa cu moartea, fără a avea măcar instrumentele adecvate pentru aceasta Pentru I Ilyin, evident, organul bunătății este puterea statului Dar acum este obligat să construiască puterea de stat pe baza propriei autonomii, în absența oricărei alte puteri de stat ruse decât cea sovietică Referirile la Inchiziție în scopuri pozitive sau negative au devenit obișnuite, dar trebuie amintit totuși că Inchiziția a fost un produs al justiției barbare a timpului său, a împărtășit metodele epocii sale crude, credința în tortură etc nu Biserica Catolică în esența ei care este vinovată de Inchiziție, ci umanitatea din acea vreme, confuzia conștiinței sale morale, obiceiurile sale, nivelul ei general I Ilyin dorește să restabilească justiția inchizițională la o oră foarte târzie a istoriei, o oră sângeroasă în lupta sa imediată, dar fără să mai accepte formele anterioare ale conștiinței morale și juridice Executarea în epoca noastră nu poate fi decât o manifestare directă a luptei forțelor elementare, și nu o formă de dreptate Acesta este o chestiune de fapt trist, și nu de lege și justificare Iar Ilyin nu este un gânditor rus, străin de cele mai bune tradiții ale gândirii noastre naționale, un străin, un străin, un german Fichte este intraductibil din punct de vedere spiritual în rusă I Ilyin este naționalist în sensul normativ, dar nu este naționalist în sensul ontologic al cuvântului Naționalismul lui este destul de internaționalist Cartea lui I Ilyin mărturisește că el aparține epocii muritoare a „noii istorii” cu politipismul ei, cu cultul statului, cu naționalismul ei, cu filosofia ei abstractă și morala abstractă, cu izolarea ei de Dumnezeul viu Nu are viitor, trăiește în gândire abstractă, non-viață și moralism abstract, non-viață Este incapabil de detașare, nu poate gândi calm, își pierde ușor echilibrul I Ilyin este sortit să fie un filozof și moralist al acelor pături ale societății ruse care sunt retrogradate în trecut și forțate de rău Biblioteca „Runivers” urlă, dacă nu are loc în ele o revoluție și o renaștere spirituală, la care sunt chemați toți oamenii fără excepție În cartea lui I Ilyin nu se simte spiritul unui cavaler, sabia lui nu este sabia unui cruciat El are nevoie de cruce doar pentru a justifica sabia I Ilyin însuși seduce „acești micuți”, îi poate îndepărta de la creștinism pe cei care erau gata să vină la el Și dacă aș fi înclinat să interpretez textele Evangheliei așa cum interpretează I Ilyin însuși, atunci, în principiu, viața lui ar fi pusă în pericol Întrebarea nu este deloc dacă sabia și acțiunea sunt justificate prin forță, ci ce este bine și ce este rău în epoca crizei mondiale, epoca sfârșitului lumii vechi a „noii istorii” și nașterea lumi noi Disputa cu I Ilyin nu este deloc formală - este o dispută despre însuși conținutul bunătății, despre realizarea adevărului lui Hristos în viață Dragostea pentru o persoană, mila este foarte bine, invizibil pentru idealismul abstract al lui I Ilyin Omul este ideea lui Dumnezeu, planul lui Dumnezeu, iar negarea omului este rezistența lui Dumnezeu NIKOLAY BERDYAEV Biblioteca „Runivers” OBIECTUL RUGACIUNII INTELIGENTE SAU INTERIOARE (de la Părinții Bisericii) SF PRINCIPAL CEL MARE: „Voi lua lauda Lui în gura mea” Se pare că ceea ce spune profetul este imposibil Cum poate fi întotdeauna lauda lui Dumnezeu în gura oamenilor? Când o persoană poartă o conversație obișnuită de zi cu zi, nu are lauda lui Dumnezeu în gură; când doarme, tace, desigur; când mănâncă și bea, cum face gura lui laudă? La aceasta răspundem că există o gură inteligentă a omului lăuntric, prin care omul, mâncând, devine părtaș la viață Cuvântul lui Dumnezeu, care este pâinea coborâtă din cer Despre aceste buze vorbește profetul: gura mea a fost deschisă și a atras Duhul; acestea sunt gurile și Domnul ne cheamă să avem adevărata scriere deschisă pentru a primi: lărgiți, spune El, gura voastră și eu o voi împlini Gândul la Dumnezeu, odată înscris și întipărit în mintea sufletului, poate fi numit laudă, de la Dumnezeu mereu locuind în suflet; poate, și conform Cuvântului Apostolic, să facă totul cu sârguință pentru Slava lui Dumnezeu Căci fiecare faptă, fiecare cuvânt și orice acțiune inteligentă au puterea de laudă Cel drept – fie că mănâncă, fie că bea, fie că face orice altceva, el face totul pentru slava lui Dumnezeu; are chiar un „vigilent al inimii” adormit SF GREGORIE TEOLOGUL: Fă-ți mereu mintea un templu al lui Dumnezeu, pentru a avea în inimă prezența imaterială a țarului SF Ioan Gură de Aur: Ești bolnav de suflet? Nu poți decât să strigi, pentru că este obișnuit ca o persoană foarte bolnavă să se roage și să ceară așa cum am spus Căci chiar Moise, fiind bolnav, s-a rugat astfel, și boala lui a fost auzită, de aceea Dumnezeu i-a zis: De ce strigi către Mine? (Ex - ) Și Ana, iarăși, deși vocea nu i s-a auzit, a realizat tot ce și-a dorit: pentru că inima i-a strigat Și Abel, nu se roagă în tăcere și chiar și după moartea lui? Și sângele i-a emis Biblioteca „Runivers” voce, cea mai strălucitoare trompetă Vai la fel ca Sfantul Moise, nu interzic Rupeți-vă inima, nu hainele, precum a poruncit profetul; Cheamă-L pe Dumnezeu din adâncul interiorului Din adâncuri, el a spus: Am chemat la Tine, Doamne De jos, din inimă, ridică vocea; fă din rugăciunea ta un sacrament Nu te rogi oamenilor, ci lui Dumnezeu, care este uscat peste tot și aude înainte să vorbești și știe înainte să te gândești: dacă te rogi așa, vei primi o mare răsplată Căci tatăl tău, se spune, vezi în secret, te va răsplăti în mod deschis El, fiind invizibil, vrea ca rugăciunea ta să fie aceeași PREP MACAR CEL MARE: Un creștin trebuie să aibă mereu amintirea lui Dumnezeu, căci este scris: Iubește pe Domnul Dumnezeul tău din toată inima ta, ca să nu iubească pe Domnul numai când intră în casa de rugăciune, ci și când umblă, vorbește, mănâncă și bea, avea amintirea lui Dumnezeu și dragostea și dorința, căci se spune: unde este comoara ta, acolo va fi și inima ta PREP SIMEON NOUL TEOLOG: Sfinții noștri părinți, auzind Cuvântul Domnului, parcă din inimă ies gânduri rele, ucidere, adulter, curvie, trufie, mărturie mincinoasă, hulă, și aceasta este esența unei persoane spurcatoare (Mt : ), care a învățat să curețe interiorul paharului, da, iar exteriorul ei va fi curat (Mt : ), lăsând gândul la orice altă faptă, muncit în această păzire a inimii, știind fără îndoială că păzind inima, ei ar observa cu ușurință orice altă faptă, fără ea, nicio virtute nu poate fi menținută SF MARCUL EFEZEI: Ar fi potrivit, conform poruncii poruncitoare, să ne rugăm neîncetat și cu duh și cu adevăr să aducem închinare lui Dumnezeu; dar dispoziția față de gândurile lumești și severitatea îngrijirii trupului conduc și îndepărtează pe mulți din Împărăția lui Dumnezeu care există în noi, așa cum proclamă Cuvântul Domnului, și îi împiedică să stea la altarul inteligent, oferind jertfe spirituale și verbale jertfe de la ei înșiși către Dumnezeu, potrivit Divinului Apostol, care a spus că noi templul lui Dumnezeu care trăiește în noi și că Duhul Său divin trăiește în noi Și nu este nimic surprinzător dacă acest lucru se întâmplă de obicei cu mulți care trăiesc după trup, când vedem pe unii care au renunțat la tot ce este lumesc, copleșiți mintal de acțiunile patimilor, supuși ca urmare a unei mari confuzii, întunecând partea rațională a suflet, și deci incapabili de a ajunge, cu toate dorințele lor, la adevărata rugăciune Dulce este amintirea curată și constantă a lui Isus în inimă și iluminarea inexprimată care vine din ea SF GREGORI PALAM (Din Cuvântul despre Intrarea în Templul a Preasfintei Maicii Domnului și a Veșnicului Maria): Preasfânta Maica Domnului, sălășluind în Sfânta Sfintelor și înțelegătoare de la Sfânta Scripturi despre cel care piere de dragul neascultării față de felul său de om, fiind plin de milă extremă față de el Biblioteca „Runivers” inima, a acceptat o rugăciune inteligentă către Dumnezeu pentru o iertare rapidă și mântuire a rasei umane Văzând din toate cele ce nu există nimic mai bun decât această rugăciune potrivită pentru o persoană, străduindu-se la rugăciune cu tărie cu toată sârguința, el creează ceva din ce în ce mai desăvârșit, și inventează, și săvârșește și învață fapta următoare, ca cea mai înaltă ascensiune la viziune Dar, adunând deja totul în tine și curățindu-ți mintea, ascultă măreția sacramentului: căci vreau să spun un cuvânt care este de folos întregii adunări a lui Hristos numit și mai ales referitor la cei ce s-au lepădat de lume De dragul renunțării, de dragul de a fi gustat deja unele dintre aceste binecuvântări viitoare, fiind deja ajuns în oastea îngerilor și dobândit reședința în ceruri, să dorească să imite, după puterea Primei și Singurei sale copilărie , care s-a lepădat de lume în numele lumii, de cea mai distrusă Mireasă Și astfel, căutând cele spuse, Fecioara dobândește tăcerea sfântă, ca lucru cel mai necesar pentru cărțile de rugăciuni pentru conversație, care este ceea ce rugăciunea este: tăcerea minții, îndepărtarea de lume, uitarea celor pământești, pătrunderea minților de munte pentru a se schimba în bine: acesta este un act, ca o adevărată ascensiune la viziunea Existentului în adevăr, sau, mult mai mult A spune corect, pentru viziunea lui Dumnezeu, este, parcă, o scurtă indicație a sufletului care a dobândit-o cu adevărat Orice altă virtute este, parcă, un leac pentru bolile mintale și de la lașitate la pasiunile rele înrădăcinate Viziunea lui Dumnezeu este rodul unui suflet sănătos, ca un fel de perfecțiune finală, și împreună cu imaginea Zeiței Prin urmare, o persoană este idolatrizată nu din cuvinte, nu din acțiunile vizibile ale moderației prudente, căci toate acestea sunt atât pământești, cât și ticăloși și omenești; ci de a sta în tăcere, pentru că drept urmare ne lepădăm și ne eliberăm de lucrurile pământești și ne înălțăm la Dumnezeu Și stând în culmea vieții tăcute, noapte și zi, străduindu-ne cu răbdare în rugăciuni și cereri, ne apropiem într-un anumit fel și ne apropiem de această Natură Neapropiată și Binecuvântată Și în felul acesta, adică făcându-le cu răbdare o rugăciune, dizolvată inexplicabil la Lumina care există deasupra minții și simțirii, ei Îl văd pe Dumnezeu în ei înșiși, ca într-o oglindă, curățindu-și inimile cu tăcerea sfântă Este un ghid rapid și prescurtat, ca fiind cel mai de succes și de legătură cu Dumnezeu, mai ales pentru cei care aderă la el în toate în totalitate De aceea, Preacurata, renunțând, ca să spunem așa, chiar la viața vieții și a zvonurilor, s-a retras de la oameni și evitând reședința vinovată, a preferat viața tuturor celor nevăzuți și necomunicați, rămânând în locuri fără intrare Aici, renunțând la toate legăturile materiale, renunțând la orice comuniune și dragoste pentru toate, și depășind îngăduința față de propriul ei trup, ea și-a adunat mintea la o singură contemplare cu El și stăruință și atenție și la neîncetată rugăciune divină Și prin ea, fiind în sine și așezându-se deasupra multiplelor răzvrătire și gânduri și pur și simplu - de orice fel și lucru, a deschis o nouă și inexprimabilă cale către cer, care este, voi spune asta, liniște mentală harnic Biblioteca „Runivers” lui și ascultând cu mintea, Ea zboară peste toate făpturile și făpturile; mai bine decât Moise vede Slava lui Dumnezeu, contemplă harul divin, în niciun fel supus puterii sentimentelor, precum și sufletele și mințile viziunii indecente, vesele și sfinte, devenind părtașa Căruia, Ea, potrivit Imniştii Divini, este un nor luminos de apă cu adevărat vie, dincolo de ziua mentală a razelor şi carul de foc al Cuvântului Biblioteca „Runivers” FILOZOFIA ACȚIUNII* *) (Moris Blondel și abatele Labertonier) „Cunosc foarte puțin filosofia persoanelor pe care le menționezi”, a scris Paul Claudel recent ca răspuns la o scrisoare a lui Jacques Riviere, care l-a întrebat despre mișcarea religios-filosofică reprezentată de M Blopdel, abatele Labertonier și Leroy și Nu am nici interes, nici curiozitate Știu doar că cărțile a doi dintre ei au fost condamnate de Sfântul Scaun Sunt oameni cărora le este rușine de săraca noastră, vechea Mamă Biserică Ei ar dori să o îmbrace în cea mai nouă modă, într-un yurset drept și o pălărie lungă E mai degrabă ridicol decât periculos”*) Este imposibil să fiu mai nedrept și, întrucât mi s-a cerut să introduc un curent de filozofie religioasă căruia personal îi datorez mult, voi începe prin a protesta împotriva unei interpretări atât de superficiale a acestuia Desigur, în multe privințe această mișcare, „filozofia acțiunii”, „metoda imanenței” (numele sub care este cel mai bine cunoscută), este o funcție a efortului speculativ al filosofiei moderne Acest lucru este izbitor în special la Leroy, care s-a autoproclamat deschis un bergsonian intuitiv și exo- *) Acest articol a fost scris special de P Arshanbo pentru revista Put' *) Jacques Riviere et Paul Claudel Corespondenta - Dans le "Roseau d'or" No Lettre du oct , p la naiba Loisy Dar trebuie menționat că inițiativa lui Leroy este pur personală în acest sens Cât despre M Blondel și Abbé Labstonier**), ei nu au fost nevoiți să aștepte condamnarea ecleziastică care a lovit modernismul pentru a avertiza și a semnala pericolul sistemelor de „mobilism” și „istoricism” Ambii au susținut întotdeauna că doctrina lor nu este complet independentă de aceste sisteme, ci este cea mai bună modalitate de a le respinge **) Необходимо прочитать: М Blondell Acțiune, Alcan, ed „Scrisoare despre cerințele gândirii moderne în materie de apologetică” Analele filozofiei creștine ianuarie până în iulie Istorie și dogmă Quincenale din ianuarie, şi ianuarie Punctul de plecare al cercetării filosofice Analele filozofiei creștine, ianuarie și iunie Procesul inteligenței Blondă și Gay ed Leon Ollé Laprune, Blond și gay, ed Problema misticismului Caietele noii zile parintele Labcrtonniere Eseuri de filozofie religioasă Letheillcux ed Realismul creștin și idealismul grec Letheillcux, ed Analele filozofiei creştine dogmă și teologie Analele, Septcmb şi octombrie februarie şi octombrie decembrie , Positivisme et catolicisme, Blond et Gay, ed Biblioteca „Runivers” piya Cu toate acestea, în alte privințe, fiind intim familiarizați cu lucrările ultimei filozofii și cu cerințele spirituale care caută în ele satisfacție, ei nu numai că au evitat să o neglijeze, ci nu s-au oprit înainte de aceasta, pentru a se inspira din aceasta, chiar dacă numai pentru a o depăși Nu voi nega asta Dar a dispune nu înseamnă a renunța În această întreprindere (adică învățătura tradițională), niciuna dintre laturile esențiale și de neclintit ale adevărului creștin nu a fost nici distorsionată, nici uitată de ele Chiar și cei mai exigenți cenzori vor trebui să se mulțumească cu asta Să ne apropiem totuși de esența întrebării Nu este nevoie să apelăm la citate și dovezi pentru a descoperi cât de mult diferă filosofia acțiunii de tendințele raționaliste cu care a fost adesea confundată (această confuzie devine din ce în ce mai puțin, dar devine și mai inexcusabilă) Împotriva fideismului și pragmatismului, a prezentat stabilitatea și fecunditatea speculației umane Dintre cele patru forme de cunoaștere, distinse și iluminate succesiv de M Blopdelsm: senzuală, conceptuală, reală și mistică, nu există una care, până la urmă, să nu-și justifice valoarea și, împreună, să nu-și găsească limitele în cazul pretenții premature la ontologie În „Procès de l'intelligence” este M Bloidel subliniază cu tărie că direcția sa nu numai că nu elimină cunoștințele discursive, ci, dimpotrivă, o face, în timpul și locul ei, un instrument al adevărului și al vieții Subiectivismului idealist îi opune, dacă nu forma, atunci esența definiției tradiționale a adevărului O afirmație adevărată nu este doar aceea care ne satisface dorințele, sau cel puțin este de acord, în sensul kantian, cu condițiile esențiale ale reprezentării noastre Adevărata afirmație este aceea care ne atașează, aici, de Ființă, o face proprietarul ei și o face să trăiască în noi Individualismului egoist îi spune că unitatea, tradiția, autoritatea sunt la fel de necesare pentru viața spirituală ca și pentru viața materială a omului Nu ne naștem liberi, dar avem ocazia să devenim gratuit Omul nu este minte curată El realizează!, cunoaşterea numai prin credinţă Suntem eliberați și luminați doar cu ajutorul unei societăți organizate și construite ierarhic, cu ajutorul Bisericii Naturalismului imanspist îi spune că viața supranaturală nu este doar înflorirea facultăților noastre sau cucerirea voinței noastre, că ea presupune un dar, un har, fără de care eforturile noastre cele mai nobile vor fi zadarnice O persoană caută și conține în sine ceva mai mult decât el însuși și numai din acest motiv numai de la sine și înțelege și realizează Aplicarea „metodei im-mapencerii” duce la afirmarea unei realităţi transcendente În toate aceste puncte, gândirea lui Maurice Blondel și a abatelui Labertonier este în deplin acord, nu numai cu învățătura teologică oficială, ci și cu arta, perennis philosophia, pe care a adaptat-o atât de puternic sintezei sale dogmatice De ce se întâmplă această neînțelegere prea evidentă? Unde începe și unde duce ea, fără de care rezistența este complet de neînțeles, fără îndoială destul de sinceră și adesea profund gândită? Ce face ca inițiativa lui Blondel să fie atât originală, cât și profundă și justificată? Sper că acest lucru va deveni destul de clar dacă ne gândim, pe de o parte, la marea importanță pe care elenismul (în principal în forma sa aristoteliană) a jucat-o în dezvoltarea gândirii creștine și, pe de altă parte, la acele importante teoretice și morale neajunsuri cu care suferă din punct de vedere creștin Pentru greci, acei adevărați profesori ai filozofiei Occidentului, realitatea constă în profunzimea ei de idei, „forme” sau esențe, legate între ele printr-o unitate intelectuală A contempla aceste esențe, a reflecta asupra relațiilor lor reciproce, aceasta este întreaga știință, știința universalului, cum se spune, unde totul este privat și întâmplător, este cu greu să-și găsească un loc pentru sine Asta dă fericire Nu există bucurie mai mare decât bucuria contemplării și nimic, vă vor spune stoicii, nu ne poate lua această bucurie În sfârșit, este chiar și virtutea însăși, de altfel, identică cu fericirea Suntem apreciați și recunoscuți Biblioteca „Runiverse” numai prin rațiune Un înțelept, doar un înțelept are toate drepturile și de aceea este suficient să fii luminat pentru a face bine Nu poți fi rău de bunăvoie Filosofia greacă este intelectualism în cel mai adevărat sens al cuvântului De aceea, oricât de paradoxal ar părea, autorii noștri numesc de obicei această linie de gândire prin cuvântul ekstrensesizm, denotând absența unui simț al libertății și al personalității umane Un sistem de forme și esențe în toată splendoarea dovezilor sale, fiind în același timp complet indiferenți față de faptele noastre – totuși, ce găsim în acest concept în raport cu al nostru Dar orice afirmare a formei presupune o constrângere transcendentă impusă materiei fără un st posibil, latura ei de rezistență Fiecare afirmare a evidenței presupune acceptare forțată, iubire forțată și, prin urmare, le îngheață În fața unor zeități atât de indiferente, este dificil pentru o persoană să-și mențină un sentiment special al individualității sale, al soartei sale, al autonomiei sale neschimbate În acest Cosmos minunat, creat nu pentru el, unde el este același element, aceeași parte a mașinii ca toate celelalte, cea mai mare victorie a lui nu poate fi decât o contemplare de moment asupra ordinii și frumuseții lucrurilor Dar această contemplare nu „mântuiește” și cel care a realizat-o tot nu scapă de soarta și moartea sa În Orașul care reflectă acest Cosmos, libertatea este acordată doar câtorva, dar această libertate nu dă conștiinței dreptul de a se răzvrăti împotriva unei legi nedrepte Inițiativa lui Socrate este o excepție și știm cu ce preț a fost cumpărată de el Vedem același lucru în toată antichitatea în forma sa cea mai pură Nu Grad pentru cetățeni, ci cetățeni pentru Grad Chiar și adevărul însuși este aici violent și inițial coercitiv Nu-i așa că se trezește, cum afectează? Ea nu numai că nu are nevoie de dragostea și recunoașterea noastră, dar nici măcar nu are nevoie de această iubire și de această recunoaștere pentru a ne poseda și a se dezvălui Este fericită și asta îi este suficient Genul acesta de teze, care în totalitatea lor nu au fost apărate de niciun gânditor, chiar păgân, în mod individual fiecare dintre ele a pătruns adânc în gândurile unora dintre ele, chiar și creștini, cazul domnului Blondel și a abatelui Labertonsre a dat o lovitură cu adevărat decisivă Nu un sistem de idei și legi, ci doar o serie de evenimente – adică pentru ei, arena vieții noastre umane, iar în spatele acestor evenimente se ascund ființele și personalitățile cu care avem de-a face Dumnezeu nu este o Esență curată, un gând fără chip, un pact strălucitor, din necesitate naturală, străin de ființele pe care le controlează și le mișcă, nu este o Putere pură, pentru glorificarea căreia a fost creată toată creația, căreia îi datorăm totul și nu se cuvine să ne datorăm ceva Dumnezeu este bunătate și milă În El este mișcare și viață, în El este dreptate și iubire El cheamă la o viață asemănătoare cu Sine, pentru a trăi în ei, a se uni cu ei, a-i inspira cu Sine și a-i îndumnezei în Sine, dacă ei răspund iubirii Lui cu dragoste Destinul nostru este un dar care ni se oferă și trebuie să-l aprobăm Natura nu este deja un obiect grandios, zdrobitor de prezent, nu marele Tot, apăsător și fatal A devenit un câmp pentru acțiunea noastră, un loc pentru încercările noastre, un set de mijloace puse la dispoziție și condiții care ne permit să ne îmbunătățim Desigur, suferim de legile ei, dar, pe de altă parte, le folosim și noi: este un punct de sprijin pentru eforturile umane Intrăm în Oraș, tocmai în Oraș, cu capul sus, oameni liberi, toți comoștenitori ai lui Hristos, iar cei care sunt printre păstori, poartă numele de dascăli, au primit acest nume pentru a ne sluji Nu este o recompensă, dar este mai mult decât un drept Autoritatea lor este un serviciu, o funcție, o povară, iar gândul chiar și la ultimul dintre muritori trebuie să stea în fața lor, sufletul și viața lui trebuie să fie sacre pentru ei Însuși cuvântul adevăr în acest nou mediu spiritual capătă o nouă conotație, sună diferit Desigur, legile ei rămân neschimbate, cerințele nu sunt modificate și, uneori, într-un mod ciudat, chiar grele Dar și în acest caz, discursul este idsp, despre noi Misterul pe care ni-l aduce este misterul propriei noastre existențe Cererile făcute de acesta sunt îndreptate spre propria noastră mântuire Totuși, ar fi inutil să le ascultăm cu forța Biblioteca „Runiverse” si fara dragoste Adevărul se naște din libertate și duce la libertate Veritas liberabit vos Metafizica iubirii, metafizica libertății – așa se prezintă aici, până la urmă, filosofia creștină Dintre numeroasele concluzii care decurg din aceasta, trebuie remarcate două: centrul perspectivei speculației morale și religioase se schimbă Se transferă de la idee la acțiune Desigur, trebuie să te ferești să nu exagerezi prea mult diferența Acțiunea, în sensul Blondel, nu se limitează la un singur gest extern, sau alegere sau decizie volitivă În complexul psihofiziologic, constituentul său, ideea intră și promovează, ca principiu al unității, mișcării și uneori corecție Analiza gândită nu este doar o artă verbală sau pragmatică: ea răspunde nevoii insistente și juste a vieții spirituale În loc să opune și să înstrăineze gândirea de acțiune, ea caută să le unească și prin aceasta să le fertilizeze - faze care se succed una după alta și conectate prin una și aceeași origine spirituală, care este atât iluminarea intelectului, cât și realizarea efectivă a ființei noastre și Fiind în noi Dar dacă acțiunea îmbrățișează ideea, atunci nu este absorbită aici Concomitent cu ea, ea conține întregul ansamblu de presimțiri, impresii și experiențe, la început încă neclare și vagi, dar capabile de clarificare treptată, pe care M Bloepdel, în contrast cu cunoașterea „conceptualului”, le poate numi cunoaștere „reală” ”, sintetice și simpatice, cunoscute mănâncă prezență directă și conexiune directă, transmițându-ne ecourile vieții universale Rupându-se de acest mediu care ne hrănește, în căutarea himerei unei idei pure, gândul rezistă pământul și se condamnă la ofilirea și sterilitatea Dar dacă, în loc să se concentreze asupra ei și să se mulțumească cu ea însăși, reușește să păstreze legătura cu viața profundă a sufletului, să se contopească cu ea și să o stăpânească prin efortul bunei voințe și al faptei autentice, atunci va veni o iluminare misterioasă , accesibil nu numai misticilor, ci tuturor oamenilor de datorie si credinta: in virtutea actiunii binelui si direct, adevărul din semiîntunericul vieții instinctiv-spontane intră, încetul cu încetul, în zona luminoasă a minții Qui tacit ventatura venit a < lucera Prea des (cele două erori coincid uneori) actul de a crede este înțeles ca o acceptare intelectuală, născută din simpla putere de a afirma irefutabilul! argumente sau, invers, din hotărârea voinței, înlocuind lacunele dialecticii, recunoscute ca insuficiente A sosit momentul stabilirii unui concept complet și concret al credinței: fiind un act holist al unei ființe care acționează și gândește, mergând „din tot sufletul” la adevăr, credința presupune acceptarea obiectului credinței de către inimă și mintea Fiind o întâlnire a două ființe care se caută una pe cealaltă, o interacțiune vie de iubire și libertate, ea, desigur, conține atât voință, cât și acțiune Dar scopul acestei acțiuni nu este de a „ne face proști” (abêtir), așa cum a spus odată Pascal - o expresie care nu este în întregime reușită și necesită o interpretare inteligentă Ar trebui să ne ajute să vedem și să înțelegem mai bine, pentru a maximiza fidelitatea și claritatea intelectului prin întreaga utilizare a puterilor sale Fides quarens intellectum Un sentiment de solidaritate, întrepătrundere și tri-ipostaticitate a tuturor funcțiilor noastre mentale și umane - acesta este ceea ce este cel mai necesar pentru înțelegerea gândirii lui Blondel Și întrucât acțiunea este principala dintre toate abilitățile noastre, este și cheia tuturor problemelor Această doctrină învinge nu numai antimoniul intelectualismului și pragmatismului, ci și durerosul antimoniu al „sesismului extrem” și „imanentismului” Mulți oameni cred că este posibil să protejăm viața supranaturală a harului și a credinței, dacă o înțelegem doar ca ajutor, nu numai gratuit, ci și pur extern, impus de autoritatea naturii, care nu o cere deloc și poate rămâne în ordine, deplinătate și perfecțiune fără ea Împotriva unei asemenea „transcendențe” pure în protestantismul liberal și în unele forme de modernism, doctrina „imanenței” pure, conform căreia viața religioasă, pur subiectivă, adesea Biblioteca „Runiverse” arbitrarul este destul de explicabil prin impulsul și jocul celor mai înalte aspirații ale noastre Împotriva amândurora, domnul Blondel și abatele Labertonnière proclamă o nevoie dublă și egală, atât de nevoi interne, cât și de ajutor din afară Comentând filozofic celebrele cuvinte ale Sf Pavel „Acesta este Dumnezeul căruia Îl închini, neștiind, eu ți-l propovăduiesc”, ei încearcă să arate că în toate acțiunile omenești se ascunde o nevoie de desăvârșire invincibilă, indestructibilă, în ceva superior nouă, pe care însă noi, nu putem realiza singuri Necesitatea ca acest „unul” să vorbească despre sine și să se dezvăluie, dar rămâne nesatisfăcut; Vrând-nevrând, întregul nostru destin istoric concret este îndreptat spre ea, fără el se prăbușește inevitabil, după ce îl poate dobândi pe acest „unul” doar cu ajutorul harului și al darului Necesar și de neatins pentru om - aceasta este definiția supranaturalului Ceea ce este necesar este să se evite definitiv acuzația de intruziune indiscretă sau de putere tiranică Este în noi înșine ceva mai mare decât noi înșine Imposibilul - presupune ajutorul revelației pozitive și al învățăturii obiective și păstrează un caracter amortitor și corupător El intră și ia în stăpânire sufletul doar prin renunțare și supunere Dar prin această renunțare ne cucerim pe noi înșine, prin această smerenie ne mântuim și ne eliberăm De ce ne spun adesea tact despre autonomie și heteronomie? De ce să ne referim acum la una, acum la alta dintre aceste abstracții? Da, de fapt și pe bună dreptate, suntem, într-un anumit sens, autonomi, pentru că originalitatea cea mai înaltă a vieții interioare nu permite nimic fără a o reelabora și reînvia mai întâi De drept, pentru că Dumnezeu ne-ar dori astfel, iubirea Lui, și nu cere nimic care să nu ne conducă la fericire și viață Dar ceea ce este permis și promis omului nu depinde numai de el Doar pentru că Dumnezeu Însuși este dispus să ni se dăruiască, putem stăpâni cel mai înalt grad al celei mai intense dorințe Doar sacrificând faptul că în noi există doar ott, noi înșine, Îi facem loc în noi „Imanența” astfel înțeleasă nu are nimic de-a face cu egoismul și mândria mulțumite de sine Acesta este complet opusul lor În acest apel către toate energiile umane unite și disciplinate de a rezolva o problemă de care nu este interesat doar intelectul, în această înțelegere a creștinismului ca lege a iubirii și a libertății, există ceva neașteptat, paradoxal, confuz pentru viața interioară a Biserică? Există măcar cea mai mică asemănare cu a te îmbrăca pentru a mulțumi o modă capricioasă? Să nu ne întoarcem la Evanghelia Sfântului Ioan sau la epistolele Sfântului Ioan Paul — asta ne-ar face sarcina prea ușoară Ne mărginim cel puțin la o referire la Sfântul Augustin și „Confesiunile” sale – o carte care, alături de „Gândurile” lui Pascal, se aseamănă cel mai mult cu remarcabila lucrare a lui M Blopdel: „L’Action” Două teme o domină În primul rând, faptul că căutarea adevărului și perfecțiunea morală se însoțesc mereu reciproc și că apropierea Ființei necesită purificare și creștere Apoi, acel om a fost creat pentru Dumnezeu și că neliniștea lui naturală nu poate fi satisfăcută decât prin posesia Infinitului Acestea sunt cele două teme principale ale lui Blopdel În istoria gândirii creștine, augustinismul nu este doar un episod Tradiția sa glorioasă și neîntreruptă își face drum până la noi chiar și prin scolastică Adevărat, pentru această tradiție tomismul pare la început a fi radical opus, cu intelectualismul său moștenit de la Aristotel, pasiunea pentru dialectica rațională și abstractă Ni se va spune că Biserica Catolică îl recomandă în special pe Ev Prin urmare, pentru studiu și reflecție El a fost cel care a furnizat teologiei formulele și punctele de vedere preferate Cu siguranță Dar ce amăgire ar fi să vezi în rezistență în acest moment, să nu o ascundem, destul de tăioasă, dovada unei rupturi profunde și ireparabile a sufletului creștin Da, declarațiile și hotărârile solemne ale lui Leon al XIII-lea, Pius al X-lea și Benedict al XV-lea au recunoscut valoarea excepțională și, într-adevăr, singurul rol al Sfântului Toma, ca profesor catolic al Bisericii Dar nu au pretins că fac din acest învăţător al Bisericii prin excelenţă ceva unic, infailibil şi excepţional Spiritul de eclectism și inovație, care este atât de caracteristic pentru el, ar trebui să-și înțărce adepții de asemenea extreme In sinea lui Biblioteca „Runiverse” de fapt, Sfântul Augustin, Sfântul Bonaventura, Sfântul Francisc de Assisi, Sfânta Tereza, Sfântul Ioan al Crucii, Syuarets, Sfântul Francisc de Sales și mulți alții și-au păstrat adepții credincioși și, acum, după o uitare temporară , sunt multe indicii, asupra faptului că unul sau altul dintre acești profesori își va recăpăta importanța și influența Dacă catolicismul nu se încadrează în tomism, atunci tomismul nu se încadrează în aristotelism Această mare și totuși îngustă filozofie greacă, care din punct de vedere metafizic nu a recunoscut nici crearea lumii, nici nemurirea sufletului, dar s-a înțeles moral atât de ușor cu sclavia și vânzarea copiilor, ar putea fi transferată la pământul creștinismului fără a se expune!schimbări și procesări severe preliminare? De aceea, lucrările istorice semnificative, care au apărut atât de oportun în legătură cu renașterea scolasticii, ne arată tomismul aristotelic deja mai cuprinzător și, parcă, sfâșiat de aspirații ireconciliabile Iar J Maritain va rămâne în curând singur în încăpăţânarea lui împotriva probelor Sf Toma Maritain*) desigur ♦) În principal în introducerea sa în cursul de filozofie (tipărit de Téqui) foarte ostil filozofiei acţiunii Sfântul Toma pr Sertillange**) îi este deja mai puțin ostilă Sfântul Toma pr Russelo***) sau pr Picard ****) cu atât mai puțin O serie întreagă de lucrări foarte importante și foarte celebre publicate de pr O De către iezuiți, sub titlul general „Archives de Philosophie”, vorbește despre o interpretare mai largă și mai acceptabilă a tomismului, care, în cele din urmă, va face inutilă polemica prea superficială Oricine trage o concluzie generală din toate aceste fapte și simptome nu va ezita să spună: Filosofia religioasă a lui Blondel nu este o creștere parazită, ci un lăstar sănătos și puternic pe trunchiul străvechi al creștinismului Și timpul nu este departe când acest lucru va fi recunoscut de toți Opinia lui Paul Claudel a fost exprimată de acesta în urmă cu douăzeci de ani Și aceasta este singura lui justificare Paul Archanbo **) Thomas d'Aquin, Alcan, ed ***) L'intellectualisme de St Thomas Beaucnesne, ed *♦**) Mai ales în „Le problème critique fondamentale Archives de Philosophie, II, Beauchesne, ed Biblioteca „Runiverse” DOUĂ CĂI DE MIȘCARE SOCIALĂ În viața socială, lupta socială și învățăturile sociale ale timpurilor moderne, există un amestec nefiresc și ilegitim de aspirații, direcții și principii Socialismul, anarhismul și problema socială constituie un domeniu preferat pentru autodidații și diletanții proliști, precum și pentru demagogii cărora nu le pasă nici de logică, nici de etică În acest domeniu s-a dezvoltat o tradiție de sărăcie filozofică și ignoranță juridică; dar nu aceste contradicții neputincioase și inconștiente din punct de vedere filozofic sunt cele mai importante Cel mai periculos lucru este amestecul conștient și viclean de bine și rău, crimă și dreptate, înrobire și eliberare, jocul „jumătăților de adevăr” (Vl Solovyov) care distrug viața Asemenea jumătăți de adevăr au o proprietate uimitoare: ceea ce este adevărat în ele nu se realizează niciodată, iar ceea ce este fals în ele este realizat în primul rând și întotdeauna Minciuna induce in eroare si seduce prin „plauzibilitatea” ei, la fel cum raul seduce cu „bunatatea” Ceea ce este adevărat în jumătate de adevăr nu ispășește falsitatea, nu neutralizează acidul precum sifonul, ci, dimpotrivă, îl agravează, transformând minciuna în autojustificare, iar minciuna care se justifică este cea mai mare minciună Un exemplu clasic al acestui tip de confuzie, sau mai degrabă, ispite, este teoria lui Shigalev, care a plecat de la libertatea absolută și a ajuns la sclavia absolută; sau teoria „Marelui Inchizitor”, care a pornit de la isprava iubirii și a trecut la tiranie și inchiziție, ochiul inchizitorilor este plin de tact pentru că se face din dragoste pentru oameni, teroarea revoluției este atât de criminală pentru că este comisă în numele libertate Sclavia comunismului este atât de fără speranță pentru că proclamă idealul anarhist (și repetă „nu suntem sclavi, nu suntem sclavi”), opresiunea muncitorilor este atât de tact, insolentă, pentru că se face în numele proletariatului Cea mai teribilă tiranie este tirania care este stăpânită de o idee sau se ascunde în spatele unei idei „Măreția ideilor” iluzorie se transformă în dimensiunea reală a crimei Aceasta este proprietatea „jumătății de adevăr” Ei spun: „Există ceva adevărat în socialism”, și chiar și Solovyov însuși așa credea; trebuie să spunem la asta: cu atât mai rău pentru socialism! căci este cu atât mai fals, cu atât mai „plauzibil” Adevărul și Neadevărul în aceste fuziuni urâte nu pot fi separate atât de ușor, ele trebuie tăiate, iar creatura urâtă moare, iar adevărul se realizează într-un alt mod opus Socialismul piere complet dacă adevărul cu care seduce este tăiat Timpul nostru este critic pentru că împarte și se opune! idei ostile și forțe care existau anterior în seductive!, amestecarea și contopirea Sunt întrebări supreme, în fața cărora, parcă cu o sabie spirituală, sunt tăiați aceste „jumătăți-adevăruri” urâte sau adevărați ciudați Un astfel de prim absolut!, o întrebare adresată!, oricărei mișcări sociale, oricărui anarhism, sindicalism și socialism, o întrebare fatală care determină soarta și direcția întregii mișcări - va fi problema admiterii sau neadmiterii crima Odată, duminică, am mers cu metroul Vizavi de mine stătea un muncitor beat care mă bulversa cu conversații; Biblioteca „Runivers” credea că burghezia este revoltătoare și că comuniștii au dreptate în indignarea lor, dar, din păcate, nu putea fi el însuși comunist! De ce? Și pentru că este catolic și nu poate jefui și ucide! Prin urmare, el este sindicalist, dar nu comunist De la care socialiștii moderni de orice fel puteau învăța logica minții și logica inimii (Le socialisme s'est montre aussi pauvre logicien que méprisable charlatan Proudhon) Mișcarea socială modernă se află la o răscruce, se confruntă cu două direcții opuse: ) Calea criminalității sociale, calea revoluționar-comunist ; el aprobă și decretează privarea de libertate, proprietate și viață ca mijloc necesar pentru a-și atinge scopul Aceasta este calea diminuării libertății individuale și a individualității libere, care are ca limită Zeroul libertății și individualității, nesemnificația individuală universală și egală a sclavilor tiraniei inchiziționale („Marele Inchizitor”) Direcția întregului drum este determinat de legile si idealul unei comune absolut dominatoare ) O altă cale este calea adevărului și dreptății sociale El neagă orice atac asupra libertății, proprietății și vieții; afirmă inviolabilitatea drepturilor subiective și extinderea și creșterea continuă a libertății individuale și a individualității libere Recunoaște ca mijloace necesare libertatea de asociere și aplicarea principiului liberului contract, și are ca scop final și ca limită idealul juridic al unei organizații lipsite de putere Cel care pornește pe prima cale recunoaște în mod destul de consecvent teroarea și dictatura, distruge constant libertatea de asociere, libertatea de exprimare și de conștiință și toate libertățile în general Socialiștii nu pot decât să reproșeze comuniștilor „restrângeri inutile la libertate” și „cruzime excesivă”, dar în principiu nu pot spune nimic împotriva luării libertății și încălcării drepturilor De aceea toate condamnările lor sună atât de nesigur și ipocrit Dar cel care ia prima cale nu are dreptul să vorbească despre drepturile individului, să protesteze împotriva „exploatării” în numele libertății individuale, vorbiți despre autoguvernare, recunoașteți democrația și, cel mai important, așa cum a făcut Marx, faceți semn cu spectrul seducător al unui anarhism infinit de îndepărtat și negați statul și puterea Cine vorbește serios despre anarhism și neagă dictatura, puterea și statul nu mai este socialist Întreaga fațadă anarhistă liberală a socialismului este un sicriu pictat menit să țină la distanță capul mort al tiraniei comuniste Marx îi plăcea uneori să verse o lacrimă despre exploatarea muncitorilor săraci (spre deosebire de Lenin, care disprețuia astfel de revărsări), dar sensul acestui atașament uimitor față de muncitori stătea în ura burgheziei, în dorința de a acapara capitalul si puterea, in nebuna „vointa de putere” care si-a decretat propria lume drept international Primul pas pe această cale - acceptarea unei infracțiuni - determină întregul drum și scopul final al acesteia, finalizarea și limita Crima are proprietatea de a crește ca o avalanșă Shakespeare a arătat asta atât de minunat în Macbeth-ul său Dar crima, violența, rebeliunea nu sunt nicidecum limita răului în creștere; se repezi ca un vârtej și dispar Nu răul spontan este cel mai mare rău, ci răul organizat și răul legalizat Limita răului este tirania organizată (toate viziunile biblice despre cel mai înalt rău sunt esența viziunii tiraniei organizate: diavolul care îl ispitește pe Hristos, Babilonul apocaliptic, Antihrist), iar limita tiraniei organizate este comunismul *** Este uimitor cât de puțină importanță s-a acordat în studiile sociale acestei chestiuni centrale de acceptare sau neacceptare a crimei, atunci când ea constituie un turneu: teoriile criminalității sociale vor fi inevitabil teorii ale tiraniei organizate de putere, teorii leufanice ale oriei opuse care respinge criminalitatea afirmă sistemul libertății, idealul unei uniuni libere a persoanelor egale Asemenea teorii sunt neapărat neputincioase în limita lor, deloc fiind „anarhiste” în politica lor, în modurile și mijloacele lor practice Însăși problema acceptării unei crime nu a fost pusă sau recunoscută în studiile sociale din Europa de Vest Te, Biblioteca „Runiverse” cei care ar fi trebuit să o stabilească — socialiști, anarhiști, sindicaliști, revoluționari în general — au pierdut pur și simplu conceptul de crimă în sensul ei etern și absolut mistic; s-a dizolvat, a dispărut în „religia umanității”, în religia progresului Și nimeni nici măcar nu a observat această dispariție Doar Dostoievski și Tolstoi au observat Gândirea filozofică rusă și conștiința morală rusă au pus această întrebare Dostoievski a început cu chestiunea acceptării unei crime individuale (în „Crimă și pedeapsă”) și a ajuns la problema acceptării unei crime sociale („Peter Vsrkhovsnsky, Shigalsv, Marele Inchizitor”) Însuși conceptul de criminalitate organizată social și legalizat este o problemă care nu a fost niciodată pusă în întregime de filosofia occidentală Soarta lui Roti a pus această problemă să fie rezolvată - în gândurile și experiența tragică a cumplitei sale povești Nu numai Dostoievski a cunoscut-o: un alt geniu rus, Lev Tolstoi, a luptat din greu și, desigur, nu s-a hotărât asupra deciziei ei Este posibil să-i reproșăm acest lucru, când poporul rus a trebuit să depășească tragic de mulți ani o inchiziție socială fără precedent și să tragă din această experiență o nouă înțelepciune necunoscută lumii? Se poate cere de la el o soluție exhaustivă atunci când popoarele Europei, poate de secole, vor pune și rezolva această problemă ca fiind cea mai mare și centrală? Tolstoi nu a vrut să accepte o crimă socială, organizată și legalizată — în aceasta este de acord cu Dostoievski și în aceasta se află sursa cea mai profundă a anarhismului său Tolstoi a prezis că intrăm într-o perioadă a istoriei în care nu vor fi crimele individuale îngrozitoare, ci cele sociale comise de state sub formele „legalității” Să greșească Tolstoi că fiecare stat este doar o crimă organizată social, dar are dreptate că statul poate accepta criminalitatea socială și poate porni pe calea crimei sociale, iar această crimă este mult mai gravă decât crima, un răufăcător fictiv al lui Solov care violează un copil - căci ea se confruntă cu viitorul real al istoriei Și nimeni altcineva decât propria lui patrie, a întruchipat această posibilitate incredibilă a crimei organizate de stat Anarhismul nu poate accepta criminalitatea socială și, prin urmare, poate porni pe calea violenței revoluționare - est, poziție pe care o citează Tolstoi teoria rezistenței pasive (nu tocmai corect numită teoria „non-rezistenței”) Această poziție ar fi trebuit să fie amintită de anarhiști-bombardieri, anarhiști-comuniști și sindicaliști revoluționari Anarhismul revoluționar distructiv al lui Bakunin nu este în niciun caz o negare a statului și o luptă împotriva puterii; dimpotrivă, este Willc zur Macht, care este tensiunea extremă a „poftei de dominare” Principiul puterii triumfă mereu!, în fiecare revoluție, dar cuvântul: „puterea este moartă, trăiește” puterea revoluționară! Toți revoluționarii sunt inchizitori și statiști „A dărâma mașina statului” înseamnă a construi imediat o nouă mașină, una mai groaznică, de obicei o ghilotină *♦ * Anarhismul contemporan este la fel de seducător, ambiguu și contradictoriu ca și alte teorii sociale Acest lucru este dovedit de un nume atât de incredibil ca „a n a r x i s ty-communes and ty” Dacă comunismul-anarhismul lui Marx promite să conducă prin sclavia absolută la libertatea absolută, prin hipertrofia puterii să conducă la anarhie („toporul de piatră” a statului va fi predat mar, muzeul antichităților, când toți șefii disidenzi) va fi tăiat), atunci acționează anarhiști-comuniști! se desfășoară, invers; cer eliberarea revoluționară, pentru a o încununa mai târziu cu tirania comunismului Ambele sunt construite de Pa radical! neînțelegere a ideii de drept și stat Poate un anarhist adevărat să urască ceva mai mult decât comunismul? Este timpul să reflectăm asupra faptului că Marx îl ura pe Bakunin și Bakunin îl ura pe Marx, că comuniștii ruși l-au persecutat fără milă pe anarhiști, iar anarhiștii au luptat neobosit împotriva comuniștilor Toate aceste amestecuri de incompatibile din punct de vedere logic și etic le găsim și, și chiar în cea mai mare măsură, în doctrina și practica sindicalismului Pe de o parte, disprețul față de vechiul socialism, negarea parlamentarului Biblioteca „Runiverse” tsialkzma cu dorința sa de putere, critica la adresa democrației, negarea statului, în general - anarhismul proudhonian, un ciclu de idei care dă motive de a crede că sindicalismul este antisocialism, că recunoaște doar calea legală a organizațiilor contractuale, neagă puterea ca violență și violența ca crimă, inspirând împreună cu Proudhon ideea unui individ liber și dreptatea ca valoare cea mai înaltă - pe de altă parte, spre uimirea noastră, ceva opus și complet neașteptat: Sorel proclamă o luptă de clasă fără milă , o grevă generală, revoluționism nesfârșit și „violență a proletariatului” Dar acesta este vechiul și chiar cel mai vechi socialism, acesta este „manifestul comunist”! Și, într-adevăr, Sorel vorbește tot timpul despre socialismul și marxismul său și se consideră un adevărat marxist „El va salva lumea”, spune Sorel! Tocmai tact, cred comuniștii, când proclamă dictatura proletariatului „Violența va salva lumea” înseamnă „crima va salva lumea”, pentru că acum știm din experiență despre ce fel de violență vorbim aici Proudhon nu va spune niciodată „crima va salva lumea”, „violența va salva lumea”; va spune: „dreptatea va salva lumea”, „libertatea va salva lumea!” Acestea sunt două căi opuse, două căi incompatibile În general, cea mai lipsită de gust, cea mai nerușinată confuzie domnește în lucrările lui Sorel: iată o batjocură față de vechiul pozitivism și respectul pentru metafizică și acceptarea iraționalismului lui Bsrkson și lauda catolicismului, într-un cuvânt, întregul „modern” literar francez – iar alături de el, la fiecare pas, Marx cu socialismul său științific și credința în raționalizarea absolută a vieții Desigur, în toate acestea există ceva „neputincios - naiv și profund cinic” (P B Struve); desigur, aceasta este limita „diletantismului eclectic” (I I Novgorodtsev), dar principalul rău constă, desigur, în confuzia căilor, în confuzia dintre bine și rău Dar acum vine viața reală și desparte cu sabia ei toată această confuzie de idei și aspirații; arată că Sorel nu l-a înțeles niciodată pe Proudhon, nu l-a înțeles niciodată pe Marx și nu s-a înțeles niciodată pe sine, căci în baza raționamentului său social este un amestec de sindicalism și socialism, adică „două vederi, la fel de opuse ca alb și negru” (cuvinte de Hervé la congresul de la Limoges ) Războiul, în primul rând, i-a divizat brusc pe reformiști, care au recunoscut modul de organizare legală a proletariatului în cadrul statului existent și, în consecință, a permis protejarea acestui stat ca patrie - și pe extremiști, care au negat " prejudecățile patriei și militarismul” și credeau că soldații ar trebui să tragă în propriii ofițeri Acești curajoși revoluționari s-au ascuns însă undeva în timpul războiului, dar după încheierea păcii au reapărut imediat, chemați de strigătul Internaționalei a III-a El a fost cel care a făcut împărțirea finală, arătând că esența socialismului este comunismul și că trebuie să alegeți între comunism și anticomunism Ca urmare a Congresului de la Orleans din , a fost introdusă o scindare finală în confederația generală a muncii (fortăreața sindicalismului francez): extremiștii (deși rămânând în minoritate) au luat punctul de vedere al Internaționalei a III-a că „violența va salva lumea”, a acceptat principiul revoluției mondiale și a renunțat să se îndepărteze de calea juridică corporativă și sindicalismul, într-un cuvânt, a devenit comuniști Dimpotrivă, majoritatea s-a pronunțat împotriva aderării la Internaționala a III-a, și deci împotriva acceptării crimei, împotriva violenței, împotriva comunismului Pe de altă parte, încă nu este de acord cu o alianță cu Partidul Socialist Francez În acest fel, sindicalismul este, parcă, prefigurat de drumul socialist trasat de Proudhon Și, într-adevăr, sindicaliștii încep acum să se refere mai des la autoritatea lui Proudhon, Reclus, Kropotkin decât la autoritatea lui Marx și Engels În asemenea condiții, „reflecțiile asupra violenței” devin de prisos și Sorel își dă demisia Liderii ideologici ai sindicalismului sunt ei înșiși eliminați Există ceva surprinzător de comic în această imagine a liderilor sfâșiați de propriile lor aspirații opuse sau, mai bine zis, reduși la poziția măgărițelor lui Buridan de aceeași atracție din dreapta și din stânga Cu toate acestea, împrejurarea îmbucurătoare în care majoritatea a votat antisocial Biblioteca „Runiverse” Sindicalismul listist și anticomunist nu rezolvă definitiv problema Minoritatea nu se supune și continuă să acționeze în sens invers (nous contunuerons) și avem o scindare destul de analogă cu scindarea Partidului Socialist Francez „Cauza urii și diviziunii a fost introdusă în clasa muncitoare” (Mereik) Și nu poate fi altfel, dacă este vorba de acceptarea sau respingerea principiului criminalității sociale Este încă greu de prevăzut rezultatele acestei scindări, dar are partea bună că tot ceea ce a compromis-o din punct de vedere al moralității și al dreptului se desprinde de sindicalism În prim-plan se află acea latură valoroasă a sindicalismului, care a fost remarcată de Benoit, Duguit și chiar Elelli, și anume, dezvoltarea sindicatelor profesionale și principiul corporativ Pare o adevărată renaștere spirit corporativ medieval, care are în față planul grandios al unei „federații de sindicate autonome” (Lagardel), care ar trebui să înlocuiască statul care conduce la nivel central Cu toate acestea, fiecare jurist serios se va gândi la modalități de implementare a acestei înlocuiri Un drept unic și comun pentru toți, protejat și recunoscut de stat, ar trebui, în orice caz, să rămână ca valoare incontestabilă Viața sindicatelor ar trebui să curgă în ea, dar reglementează conflictele și disputele dintre ele, pune în aplicare unitatea lor, reglementează raporturile juridice ale sindicatului cu o persoană care poate intra în sindicat și poate părăsi liber, fără a-și pierde legalitatea capacitate şi nesufărând din cauza tiraniei prăvăliei În acest sens, Duguit are cu siguranță dreptate și, în cele din urmă, „anarhistul” Proudhon a ajuns la asta, recunoscând necesitatea îmbinării principiilor federalismului profesional cu principiul unității statale Dar tocmai acestea în principiu se determină traseul reformei sindicale şi zm, adică activități sub formele dreptului și justiției, fără violență, criminalitate și distrugere, activități care se desfășoară în cadrul statului Cu o oarecare ezitare și reticență, sindicalismul pornește pe această cale: fiecare mișcare a clasei muncitoare este prea obișnuită să se unească cu conceptul de revoluție și violență, suntem prea obișnuiți să privim fiecare revoluție ca pe ceva nobil și progresist Așa se explică o expresie atât de ciudată, care a apărut din adâncurile sindicalismului, ca „evoluționism revoluționar” Aceasta este moștenirea păcatului originar al confuziei socialiste și anarhiste, de fapt, desigur, doar revoluționism verbal: de fapt, înseamnă ieșirea finală a lía pe calea reformismului Există un asemenea sindicalism, care funcționează în cadrul statului și în formele dreptului, o capitulare definitivă față de principiul statului și al puterii? Deloc! El transformă statul în direcția unui minim de putere și a unui maxim de lege El realizează, parcă, „demobilizarea puterii” Nu etatistul care acționează în formele dreptului și dreptății (pentru că legea, în teorie, este neputincioasă), ci etatistul care acceptă violența revoluționară, căci revoluția este întotdeauna etatică, dominatoare, inchizițională De aceea, Fournier (La crise socialiste) spune: „Toți suntem statiști, toți, inclusiv aici anarhiștii sindicalismului; şi asta pentru că cu toţii ne-am gândit că cucerirea statului, pentru a-l lua numai în stăpânire sau pentru a-l distruge, ar fi de ajuns pentru toate şi ne-ar da totul ♦ ♦ * Pentru socialism, baza tuturor amestecurilor legale și etice de elemente incompatibile a fost pusă chiar de Marx „Sărăcia filozofiei” caracteristică lui și sărăcia jurisprudenței au făcut ca aceste confuzii să fie puțin vizibile Această tradiție a rămas până astăzi; socialismul este sărac din punct de vedere filozofic și neputincios din punct de vedere juridic Socialiștii înșiși admit că latura juridică a socialismului este complet nedezvoltată Acesta este singurul mod de a explica toată această confuzie incredibilă în chestiuni de drept și de stat Marx are două contradicții principale care determină extinderea viitoare a doctrinei sale: contradicția dintre negarea anarhistă a statului și afirmarea comunistă a socializării instrumentelor de producție, în consecință, afirmarea și întărirea statului Avocații, desigur, chiar înainte de revoluția rusă au observat că idealul socialist este o expresie extremă a etatismului (de exemplu, F F Kokoshkin b ) Comunismul rus a arătat acest lucru cu deplină claritate Biblioteca „Runiverse” ) Contradicția dintre ideea de dictatură a proletariatului și ideea de democrație directă Această contradicție apare cu o forță deosebită la Engels: „Republica democratică este o formă specifică pentru dictatura proletariatului” ( , Revizuirea proiectului de program de la Erfurt) De fapt, fiecare republică democratică se opune dictaturii, iar fiecare dictatură distruge democrația Democrația este incompatibilă cu socialismul Ilaton a stabilit acest lucru în teorie, Lenin a înțeles și a pus-o în practică Dar până și expresia „dictatura proletariatului” este complet contradictorie Proletariatul nu poate deveni dictator, poate doar să-l ridice pe un dictator sau să se supună unui dictator În viața reală, dictatura proletariatului înseamnă dictatură „în numele proletariatului” și întotdeauna, până la urmă, dictatură asupra proletariatului Instituirea unei dictaturi ca temporară și tranzitorie este, de asemenea, lipsită de sens Bakunin a spus pe bună dreptate că „orice dictatură vrea să se perpetueze” Și, pe de altă parte, istoria nu cunoaște alte perioade decât cele de tranziție Cu toate acestea, doar o latură a acestei antinomii a fost luată în serios de Marx și a fost păstrată de el invariabil până la capăt; cealaltă parte a afirmat-o doar fără tragere de inimă, pentru acoperire, ipocrit Pentru el, comunismul și dictatura erau importante; nu voia anarhism și democrație și îi era frică Este de-a dreptul ridicol să acordăm o importanță serioasă anarhismului lui Marx, așa cum face Kelsen Înseamnă să fii înșelat de mimica și demagogia marxiană: Marquet dorea să apară ca un revoluționar nu mai puțin decât Bakunin și ca un anarhist nu mai puțin decât Proudhon – așa era moda vremurilor Prof Novgorodtsev a văzut corect că „statul fără stat” al lui Marx se află în direcția direct opusă oricărui anarhism, în direcția creșterii legalismului și a etatismului: legea și statul devin de prisos, pentru că „norma și ordinea intră în sângele și carnea unei persoane " Statul apatrid al lui Marx este limita atinsă a tiraniei raționale, în care nu mai este necesar să reglementezi, să conduci și să guvernezi Aceasta este o astfel de hipertrofie a statului, în care deja încetează să mai fie ca un suveran stvo Căci dacă panteismul în esență nu îl mai cunoaște pe Dumnezeu, atunci panetatismul nu mai cunoaște statul Puterea devine inutilă cu o supunere absolută, norma este de prisos cu imposibilitatea încălcării Marx și-a arătat de multe ori atitudinea negativă față de democrație Apare cel mai clar în ostilitatea lui față de Lassalle Poate părea că anarhistul și revoluționarul care se revoltă împotriva autorităților și a statului îl atacă pe omul de stat; deci s-ar putea argumenta dacă în locul lui Marx, Bakunin a condus atacul, pentru Marx asta înseamnă cu totul altceva: spiritul inchizitorial al lui Marx, cu setea lui de dictatură, și decreeismul revoluționar, cu lipsa de respect față de lege și respingerea inițială a oricărei etici idealism - se ridică aici împotriva lui Lassalle, ca continuator al tradiției idealismului german, care crede în natura morală a statului constituțional, în valoarea etică a autonomiei, democrației, dreptului subiectiv și libertății Desigur, în această dispută, toate simpatiile sunt de partea lui Lassalle II este remarcabil în acelaşi timp că Lassalle a fost cel care ar avea dreptul să se refere la idealul unei organizaţii lipsite de putere ca scop ultim al unui stat democrat juridic, bazându-se pe tradiţia lui Rousseau şi Fichte; dimpotrivă, tocmai Marx nu are dreptul să vorbească despre acest ideal » » * Tot acest sistem de combinare a incompatibilului a fost distrus de viața reală Mișcarea socială a modernității a produs o adevărată dezintegrare a marxismului Iată principalele sale momente istorice Pe de o parte, linia pură a comunismului se păstrează cu aprobarea revoluției sociale, dictatura proletariatului, lupta de clasă, distrugerea religiei, cu disprețul pentru lege și democrație Această linie este la început susținută de unul singur de Marx și Engels în lupta lor cu Lassalle, în critica lor față de „programul gotic”, în disprețul lor față de „social-democrația”, ai cărei lideri Marx îi numește „nenorociți vorbitori contrarevoluționari” ( scrisoarea din ), și sunt într-adevăr contrarevoluționari, pentru că nu acceptă revoluția și crima socială cerută de manifestul comunist Acest curent, însă, se retrage mult timp Biblioteca „Runiverse” înapoi înainte de dezvoltarea social-democrației, înainte de reformismul democrat de stat și juridic în spiritul lui Lassalle (la care se înclină până și Engels) Ea este însă ascunsă doar pentru a se manifesta mai târziu cu o forță uimitoare și o maximă claritate în revoluția rusă, în leninism, în Internaționala a III-a și în activitatea comunismului internațional Tendința opusă, care a divizat socialismul și a distrus unitatea doctrinei lui Marx, a fost creată de Lassalle (nu de Bakunin, desigur!) Nu degeaba lui Marx și Engels le era atât de frică de Lassalle, aceasta este o tendință de stat-democrație-reformistă Se numește socialism doar pentru că recunoaște problema socială ca fiind cea mai importantă problemă a statului de drept modern În primul rând, respinge principiul criminalității sociale, calea dictaturii și tiraniei revoluționare Lassalle spune: „Ar fi cel mai mare fapt al culturii dacă inițiativa în problema socială ar fi rodul științei și al iubirii, și nu al urii și al furiei sălbatice Sapklyut ” „Să ne regăsim peste câteva zeci de ani în mijlocul revoluției proletare și să trăim și noi înșine ororile zilelor de iulie! Dar nu vom permite asta, nu se va întâmpla!” Acest curent recunoaște calea intra-legală și intra-statală (Programul Erfurt), calea reformelor sociale, pe care merg social-democrații și toate partidele socialiste parlamentare Atâta timp cât nu a existat revoluție rusă și Internaționala a treia, acest curent s-ar putea considera neglijent un adevărat socialism, profesând comunismul și marxismul în partea teoretică a programului de la Erfurt și retrogradându-l la o distanță de ceață aproape nesfârșită Dar din momentul revoluției ruse i se dă posibilitatea de a alege între „trădarea socială” și revoluția comunistă; se pune întrebarea dacă acesta este socialism real și marxism, deoarece căile deschise sunt direct opuse: în stânga - negarea democrației, negarea legii și a tuturor libertăților și, mai ales, negarea militantă a religiei, pe care Dostoievski o considera un semn esențial al perspectivei socialiste ale lumii, la fel ca Marx și Engels și comuniștii ruși; la dreapta - aprobarea și întărirea democrației, dreptului subiectiv și toate libertate, începând cu libertatea de conștiință („religia ca chestiune privată”) și terminând cu libertatea de asociere Pe această cale, cea mai recentă gândire „socialistă” germană a ajuns la negarea sărăciei filozofiei materialiste a lui Marx, la cererea unei viziuni idealiste asupra lumii, la negarea urii de clasă, chiar la cererea de iubire și religiozitate pentru mase ( Natorp, Sombart, Spengler, Burk) Prin urmare, când filozoful dreptului – Stammler – ridică în cele din urmă întrebarea, este destul de oportună: este acesta socialism? Și îi răspunde negativ: nu există absolut niciun motiv să numim idealul social, ca sistem de persoane libere, ca direcție a dorinței juste, socialism Din punct de vedere juridic și economic, se ia aici direcția opusă socialismului: afirmarea dreptului subiectiv al indivizilor și al asociațiilor este afirmarea și întărirea autonomiei economiei private, i e același principiu, a cărui negare constituie esența socialismului – comunismul Ideea de autonomie economică și democrație economică este direct opusă socialismului Reformismul social în general nu este socialism deloc Societatea pe acțiuni se opune socialismului, la fel ca „parteneriatul productiv” al lui Lassalle, la fel ca orice fabrică și bătaie cumpărată de muncitori și, în fine, ca orice comună liber organizată în general, din care se poate pleca liber dacă există în limitele statului de drept Proudhon se întreba adesea: cine îi împiedică pe comuniști să-și înființeze comunele, dacă le plac atât de mult? Pentru aceasta, nu este nevoie de socialism și nici de revoluție și nici de acordul unui ministru sau al unei camere nu este nevoie Singura problemă este că „comunele” sunt atât de dezgustătoare pentru toată lumea încât nu pot fi împinse în ele decât cu forța Nu trebuie să ne gândim că aceasta este o dispută fără importanță despre cuvinte Puterea cuvintelor este enormă, iar răul vorbăriei frivole este nesfârșit Cuvintele produc sugestii în masă, aruncă semințe în subconștientul oamenilor Puterea cuvintelor este dovedită de această expresie, apărută în sindicalism: „evoluție revoluționară”; aparent, asta înseamnă: evoluție bună, reală, adevărată Frazeologia revoluționară prelungită a sugerat că revoluționarul Biblioteca „Runiverse” noet este un semn de noblețe Trebuie reamintit că un parteneriat pe picior de egalitate nu trebuie să constea neapărat din „tovarăși” bolșevici, că problema socială nu este „socialism”, că idealul social nu este un ideal socialist— acest lucru trebuie spus atât la dreapta cât și la stânga Socialismul, care s-a transformat într-o politică de reforme sociale, nu este socialism Care dintre liberali și conservatori, care dintre industriași și capitaliști nu vor fi fericiți dacă muncitorii în forme legale (adică fără să jefuiască și să ucidă) realizează o „existență umană demnă”? Este necesar doar să ne amintim că societatea nu este formată numai din muncitori și că problema socială nu este doar o „întrebare de lucru” Dacă socialismul este „cea mai mare prosperitate și îmbunătățire armonioasă integrală” promisă de Programul de la Erfurt și de Manifestul Comunist, „emanciparea nu numai a proletariatului, ci a întregii rase umane”, dacă socialismul constă pur și simplu în a face pe toți să se simtă bine , precum crede masa naiva, hipnotizata de cuvinte, atunci suntem cu totii socialisti si nu picaknhpe-socialisti Din pacate (sau din fericire), experienta Rusiei a demonstrat ca socialismul este un astfel de sistem cand este rau pentru toata lumea si insuportabil pentru toata lumea, cu excepţia celor de la putere A arăta maselor odiositatea socialismului și a revoluției este sarcina educației sociale Spre deosebire de Sorel, trebuie să le spunem: eliberarea de violență și criminalitatea socială va salva lumea! Peste tot, mișcarea socială trebuie să aleagă între comunism și anticomunism, între socialismul autentic și partidul democratic al reformei sociale Această necesitate de separare a incompatibilului a fost realizată și în socialismul francez la Congresul de la Tours din În chestiunea aderării la Internaționala a III-a, partidul socialist s-a despărțit în cele din urmă: majoritatea a votat pentru aderarea la Internaționala a III-a, exprimând prin aceasta ceea ce ea consideră esența socialismului a-comunism și acceptând denumirea clară și precisă de parti socialiste-comuniste, iar minoritatea, desigur, separată, păstrând vechea denumire: parti socialiste unifie a vorbit Leon Blum Congresul (dorind, desigur, să nu se alăture Internaționalei a treia) că socialismul și comunismul sunt două viziuni opuse asupra lumii, două doctrine incompatibile ale revoluționismului și reformismului Acest lucru este adevărat, dar numai cu condiția ca reformismul social-democrat să înceteze să mai fie socialism, luând o direcție spre comunism și să înceteze să fie numit În însăși reținerea termenului „socialism” există o anumită nesimțire dăunătoare, o anumită viclenie În reformism însuși, o împărțire a căilor este încă posibilă: fie social-democratismul va fi un comunism slăbit, care urmărește să crească treptat pentru a prelua puterea și a deveni comunism deplin, distrugând toate drepturile și libertățile de care s-a bucurat pe drum, fie social-democratismul va fi o întoarcere de la comunism în direcția opusă și atunci nu are dreptul să fie numit socialism, căci esența socialismului este comunismul «·** Cea mai profundă necugetare a socialismului își are rădăcinile într-o neînțelegere fundamentală a ideii de drept, care este caracteristică întregii literaturi socialiste În raport cu dreptul, socialismul relevă următoarea contradicție: pe de o parte, este legalismul și decreeismul, credința în puterea absolută a normei, reglementarea rațională a vieții; tot ceea ce este haotic, anarhic trebuie reglementat prin lege, trebuie să devină regularitate, iar această regularitate este scopul principal și principala activitate a minții socialiste Din acest punct de vedere, socialismul ar trebui să pună dreptul și legea mai presus de orice și să fie numit legalism pur Dar, pe de altă parte, disprețul față de lege este foarte caracteristic socialismului, exprimat clar în comunismul rus, în instanțele comuniste, în acțiunile administrației comuniste Marx a pus bazele unei astfel de atitudini față de drept ca „prejudecata burgheză” Această negare a dreptului se întoarce la Saint-Simon, care este adevăratul ei inițiator Ideile de drept și dreptate sunt complet absente din Saint-Simon, deși el recunoaște ideea de drept și legalitate Cum să explic această ciudată contradicție? Devine clar din vedere Biblioteca „Runiverse” esența dreptului Cea mai bună analiză a esenței dreptului a fost făcută de cel mai mare avocat rus modern Petrazhitsky Dacă eliminăm toate trăsăturile subiective și neajunsurile teoriei sale, care se consideră psihologia dreptului, atunci obținem o adevărată fenomenologie a dreptului, formulată cu o claritate și profunzime rare, cu o perspectivă excepțională asupra elementului de drept caracteristic acestui om de știință Esența dreptului constă în norma imperativ-prin-atributivă, în norma stabilind „drepturi” și impunând „datoriri”; sau, apropiindu-se de cealaltă parte, - în raportul juridic (legătura bidirecțională de autoritate și obligație, iuris Vinculum) stabilit de normă Legea este o instituție — conștientă sau inconștientă, rațională sau intuitivă, cutumiară sau legală, exprimând ceea ce este „stabilit” sau ceea ce este „stabilit” — dar este întotdeauna nomo-termic, adică există o faptă, creativitate, artă de un fel („artă regală” în cuvintele lui Platov) Din această cauză, elementele de drept sunt în mod necesar conectate teleologic Și mai presus de toate, este clar că nu norma este scopul, ci raportul juridic specific este scopul: sensul legii este de a stabili raporturi juridice specifice între subiecții vii de drept („nu o persoană pentru sâmbătă) , dar sâmbătă pentru o persoană”) Și în plus, fiecare relație juridică este bilaterală; întrebarea este, care dintre cele două părți este sensul real, corpul real al raportului juridic? Cu alte cuvinte, sunt „datoriile” Olyei impuse în vederea acordării de drepturi; sau „drepturile” se acordă doar pentru a impune îndatoriri? Adevăratul corp al dreptului, desigur, constă în dreptul, în dreptul subiectiv se află sensul și valoarea oricărui drept, așa cum însuși termenul „drept” mărturisește acest lucru Legea a fost stabilită pentru ca noi „să avem dreptul” să trăim și să acționăm, iar ps pentru a ne lega de lege, ca „poveri insuportabile” Petrazhitsky dezvăluie experiența „datoriei”, ca „obligație”, ca lipsă de libertate, ca diminuare și restrângere a puterii; dimpotrivă, experiența dreptului („Am dreptul”) ca extindere a puterii, ca eliberare, ca justificare și întărire a libertății În care dintre aceste două stări se află adevărata valoare a omului? Poate exista vreo îndoială cu privire la răspunsul la această întrebare? Acea, ceea ce este valoros în drept este sfera libertății subiective, dreptul este un „sistem de libertate” Scopul legii, scopul legii nu este să oblige și să oblige, ci să ofere (o funcție atributivă în Petrazhitsky) și să elibereze Indiferent cât de evident ar părea un astfel de punct de vedere, viziunea opusă asupra lumii este încă posibilă și există Este posibil să se vadă sensul și valoarea raportului juridic în datorie Atunci „drepturile” există doar pentru a impune îndatoriri, iar îndatoririle există pentru a aplica legea Întreaga relație teleologică este răsturnată: legea nu există pentru a stabili raporturi juridice concrete, ci, dimpotrivă, raporturi juridice specifice există doar pentru a întruchipa și a realiza prin obligație norma abstractă a dreptului Regularitatea este sensul legii; nu libertatea, ci ordinea este corpul legii O astfel de viziune asupra lumii este îngrozitoare Principiul lui: nu Sabatul pentru un om, ci un om pentru Sabat Acesta este Vechiul Testament, viziunea etică antică asupra lumii, pre-creștină și din afara creștină Creștinismul, ca religie a libertății, nu o poate accepta Platon, care nu vedea nicio valoare în libertatea personală și în bogăția irațională a încarnărilor sale concrete, a pus toată valoarea în ideea abstractă a zakop-ului, în norma decretă a rațiunii Rezultatul consecvent al unui asemenea punct de vedere etic este comunismul, ca sistem de robie legală absolută, ca „sistem de îndatoriri” Acum este clar doar cum socialismul și comunismul neagă legea, fiind legalismul: neagă dreptul subiectiv ca sferă de libertate tocmai pentru că este impenetrabil dreptului, pentru că pune limite puterii legii și puterii legitime, că este neputincios ( sau nu supus nimănui din zona dumneavoastră) Pannomismul nu permite acest lucru, decreeismul normei raționale nu o tolerează Saint-Simon este o ilustrare clasică a acestui punct de vedere: el crede în puterea decretului, în puterea legii, în puterea legalității: socialismul se stabilește prin putere, se poate stabili, în opinia sa, chiar prin legea regală Dar Saint-Simon neagă complet dreptul subiectiv: pentru el este „egoism” Doar valoros și important Biblioteca „Runiverse” îndatoriri („este necesar să-i reamintim individului de îndatoriri, să-l încurajăm să le îndeplinească, să-l facă să se teamă de nerespectarea lor ” Saint-Simon) Saint-Simonistii resping complet principiul autonomiei individului si societatii si propovaduiesc supunerea completa si absoluta fata de autoritate Ei sunt adevărații părinți ai comunismului Bolynewitz, mai inteligenți din punct de vedere juridic decât Marx, dar din ei și-a luat Marx ideea că legea este o „prejudecată burgheză” și că toată legea este inegalitatea sancționată Ostilitatea lui prost concepută față de stat este ostilitatea față de lege, care pune limita supremă asupra autocrației normei socialiste Ordinea juridică socialistă rusă a mers în întregime pe această cale: pe de o parte, mania legalismului, setea de a impune „poveri incomode”, un flux incontrolabil de decrete, credința că totul poate fi decretat; pe de altă parte, lipsa totală de respect pentru tot felul de „drepturi” Scopul legii sovietice este de a spune cetățenilor ce sunt obligați să facă Și toate „drepturile” sunt acele rămășițe de libertate temporar neașezate, care nu au fost încă cerute comunei În principiu, acestea ar fi trebuit soluționate și, în mod ideal, vor fi soluționate Drepturile subiective există aici datorită unei supravegheri a statului și a legii sale, sau ca fiind inutile pentru stat Cu privire la ct colectivului există în principiu numai îndatoriri, iar toate drepturile în principiu aparțin numai colectivului În același timp, statul comunist însuși determină până unde îi ajunge obligația și câte rămășițe de libertate mai au „cetățenii” Nu există aici drepturi civile inalienabile și, prin urmare, însuși conceptul de „cetățean” este o neînțelegere Absența drepturilor subiective publice este un semn legal exact al unei constituții comuniste Aceasta este natura juridică a socialismului Este în orice fel contrar idealului creștin „Socialismul creștin” este un concept lipsit de sens „Socialismul și creștinismul se relaționează unul cu celălalt ca focul și apa”, spune Bebel, și în aceasta are dreptate, la fel cum au dreptate Marx și Lenin în asta Creștinismul neagă legalismul și fariseismul, care vede sensul legii în impunerea poverilor obligațiilor insuportabile ¡ oase; dar creștinismul nu neagă dreptul ca sferă a libertății, ca o condiție a posibilității de a realiza sau de a nu realiza fapte: căci dreptul de a dispune de proprietatea este necesar pentru a „vinde proprietatea și a o da săracilor” Ap Pavel își propune să distrugă ideea de legalism și fariseism / dar recunoaște valoarea dreptului subiectiv și își folosește dreptul de cetățenie romană ca „condiție de posibilitate” pentru a-și continua predicarea creștină În virtutea acestei respingeri a legalismului, creștinismul, desigur, este de partea acelei viziuni asupra lumii care consideră că legea este un „sistem de libertate” Dacă „nu o persoană este pentru Sabat, dar Sabatul este pentru persoană”, atunci aceasta înseamnă că scopul legii este individul, creșterea sa, libertatea sa: sensul Sabatului este dreptul la odihnă și dreptul la eliberarea spirituală de preocupările materiale cele mai de jos, și nu obligația de abținere formală de la orice acțiune, chiar dacă este necesar pentru a salva o viață Creștinismul nu afirmă obligația de a împărți proprietatea către săraci Ea recunoaște sfințenia unui sacrificiu gratuit, dar un sacrificiu este un sacrificiu numai atunci când nu este îndeplinirea unei îndatoriri Creștinismul nu afirmă nici obligația celor bogați de a-și da proprietățile, nici dreptul săracilor de a lua proprietăți de la bogați Socialismul Paeos este opusul creștinului: este vorba de a lua, nu de a da! Creștinismul recunoaște ca valoare libertatea care este cuprinsă în fiecare drept subiectiv: și anume, libertatea arbitrarului, libertatea păcatului sau a realizării Dumnezeu a dat omului această libertate și ea nu poate fi luată de la nicio instituție, nicio lege Omul nu trebuie transformat într-un automat infailibil, într-un mecanism de funcționare infailibil Dumnezeu ar fi putut să-l facă așa, dar nu a vrut Legea restrânge și restricționează doar o astfel de libertate a arbitrarului, care ucide o altă persoană, distruge libertatea altcuiva Când Marx vorbește despre libertate, când socialiștii vorbesc despre libertate în general, înseamnă ceva cu totul opus: acolo libertatea înseamnă raționalizarea completă a vieții! eliberarea omului colectiv, generic, de forțele iraționale ale naturii și relațiile economice iraționale (aceasta este opoziția dintre tărâmul libertății și tărâmul necesității Biblioteca „Runiverse” Marx, ca prof Novgorodtsev) În locul ♦libertăţii” vine „rezonabilitatea”, iar în locul rezonabilităţii — comunismul, pentru că este singurul rezonabil O astfel de „libertate”, desigur, este direct opusă libertății care este exprimată în cuvintele lui Dostoievski: și nu trimis, suntem la naiba cu aceste palate de cristal ale socialismului doar pentru a trăi conform propriului nostru volg stupid? O astfel de libertate a arbitrarului irațional, libertatea „voinței de sine”, care include posibilitatea păcatului, dar și posibilitatea meritului – este dată omului de Dumnezeu și păstrată și transformată de Dumnezeu-omul: „Vă voi învăța adevărul și adevărul te vor face liberi ” Marx și socialismul promit același lucru: își asumă sarcina lui Mesia, v , cu singura diferență că spune: Eu vă voi supune adevărului și adevărul vă va face liberi Acesta este principiul Inchiziției: soshreiege intrare! Diferența este că libertatea arbitrarului, păstrată în lege, este negata și tăiată aici și, prin urmare, libertatea rațiunii, libertatea în adevăr, încetează să mai fie o ispravă și un merit, iar adevărul însuși este distorsionat în opusul său, în absolut falsitate Libertatea arbitrarului, libertatea alegerii, libertatea irațională - socialismul nu vrea să ofere unei persoane: acest dar zadarnic trebuie luat, este dincolo de puterea unei persoane, isprava lui Hristos trebuie corectată, așa cum este necesar pentru a corecta greșeala inițială a Creatorului („Marele Inchizitor”), Dar dacă da, atunci este necesar să se distrugă dreptul subiectiv, autonomia individului și democrația Căci dreptul subiectiv conține întotdeauna în sine libertatea arbitrarului, libertatea păcatului sau a meritului, libertatea de a împărți proprietatea săracilor, sau de a o escroche sau de a o păstra într-o „pivniță secretă” În mod similar, autonomia poporului și democrația pot întotdeauna „trimite în iad porțile de cristal ale socialismului” - acesta este marele avantaj al principiului autonomiei Din această cauză, democrația nu poate fi învinuită pentru faptul că omenirea este lipsită de Dumnezeu, de gust și de vulgară și trăiește urâtă în democrație (cum susțin, de exemplu, K Leontiev și mulți alți critici ai democrației): volenti non fit iniuria Aceasta ar însemna învinuirea libertății pentru folosirea abuzivă a libertății de către om; ar însemna învinovățirea dreptului subiectiv pentru folosirea abuzivă a drepturilor de către om Democrația poate fi acuzată doar dacă ea prescrie impietate si prost gust, dar asta inseamna sa-l critici pentru incalcarea principiului autonomiei stabilit si recunoscut de ea, i e dreptul la libera alegere si libera creativitate Toate criticile rezonabile la adresa parlamentarismului și democrației se rezumă la aceasta: un indiciu că forma politică actuală încetează să mai fie un sistem de drept și un sistem de libertate Declinul creativității, declinul frumosului vine din uscarea celor mai adânci!, izvoare ale vieții religioase, care zac în adâncul inimii, în adâncul spiritului Legea nu poate crea aceste surse, ci doar le poate proteja; dar nu înseamnă a fi acuzat de faptul că sunt epuizaţi Dacă refacem instituții medievale, nu vom reface sufletul unui om medieval, pe care îl putem admira, întrucât îl restaurăm anticar prin costum sau mobilier Adevărata temă a vieții sociale a prezentului este lupta unei noi tiranie împotriva unei noi eliberări Două idei duc această luptă: ideea unui mecanism neputincios și ideea unei organizații juridice fără putere Este greșit să credem că această luptă va fi dusă de vechile forțe ale monarhiei și democrației (republicii) Poate curge în mod egal în fiecare dintre aceste forme Lupta dintre monarhie și republică, chiar și între conservatorism și progresism în general, este un subiect al trecutului și chiar al trecutului îndepărtat, care acum nu prezintă niciun interes real Este la fel de greșit să credem că monarhia va exercita imediat legea și dreptatea și va proteja Biserica, la fel cum este greșit să se complacă în panica democratică tradițională în fața oricărei umbre a monarhismului, ca înaintea tiraniei și a inchiziției Mio despre „ororile țarismului” este acum lipsită de orice semnificație Tirania de astăzi și tirania viitorului este îmbrăcată în cu totul alte haine și se declară mereu progresistă și mereu dușmanul oricărei reacții Comunismul profesează o religie a progresului și crede în progresivitatea sa, cel puțin finalul acestui progres a fost paralizia progresivă Pe de altă parte, este la fel de lipsit de sens să identificăm republica democratică a timpului nostru cu idealul unei organizații juridice lipsite de putere Myo revoluționar despre „miracolele republicii” și-a pierdut tot sensul Popoarele care trăiesc în Biblioteca „Runiverse” forme de democrație, este necesar un ideal social Democrația a devenit un fapt care, ca orice stat de fapt, a scos la iveală neajunsuri enorme și, prin urmare, în niciun caz nu poate fi un ideal O atitudine corectă față de democrație necesită, totuși, recunoașterea acelor valori care sunt recunoscute oficial în democrație și într-o anumită măsură asigurate și, mai ales, a valorilor drepturilor subiective publice O atitudine corectă față de monarhie necesită, pe de o parte, recunoașterea meritelor acesteia în fața ideii de drept: Codul lui Iustinian, Codul lui Napoleon, Codul de legi rus și Cartele judiciare ruse nu au fost create de către guvernul republican Problema monarhiei și a republicii nu are o semnificație reală în dreptul statului modern Nu monarhia și republica contează, ci ceea ce se întâmplă în monarhie și republică, ceea ce este considerat un ideal social, care determină direcția mișcării sociale Monarhia poate fi democratică (Anglia) și antidemocratică, fascistă (Italia) Și cine își amintește acum că în Italia, sau în Belgia, există o monarhie? Monarhia modernă nu contribuie cu nimic și nu interferează cu nimic în soluționarea problemei sociale În ceea ce privește monarhia lui Petru, sau Ludovic al XIV-lea, monarhia lui Cezar, Alexandru cel Mare sau faraonii, trebuie să ne amintim de legea inexorabilă a timpului, legea ireversibilității El este legea creativității, legea evoluției creatoare Numai păgânismul, crezând în temnița veșnicei întoarceri, poate visa la revenirea monarhiei faraonice Creștinismul nu crede în ideea de întoarcere veșnică și afirmă ireversibilitatea timpului, de aceea este o religie a creativității și a reînnoirii absolute Dacă toți acești eroi ai antichității, regii și zeii vechiului stat, s-ar fi ridicat din mormânt și ar fi prins viață, atunci inevitabil ar trebui să decidă noi probleme sociale sub forme noi De asemenea, ei nu puteau guverna în formele vechii autocrații, așa cum nu puteau duce război cu arcul și săgeata Creștinismul exprimă cu multă înțelepciune această inevitabilitate a formelor noi pentru noul conținut creativ dat nouă de Providență: vinul nou nu poate fi turnat în burdufuri vechi! Dacă Petru ar fi înviat, desigur, s-ar fi orientat instantaneu în noi probleme și noi forme de soluții și ar fi ales o soluție comunistă, care este pe deplin compatibilă cu monarhia absolută și imperialismul Ar fi auzit sfatul lui Saint-Squemont, sfatul lui Const Sfatul lui Leontiev și Spengler: să rezolve problema socială printr-un decret monarhic și să înceapă să conducă ca un bolșevic autocrat Pentru că comunismul este calea cea mai scurtă de rezolvare a problemei: cum să stăpânești peste muncitori și țărani? Monarhia poate, de asemenea, asupri și elibera (de exemplu, eliberarea țăranilor) O republică democratică poate fi și liberală, precum și criminal reacționară (de exemplu, democrația ateniană care l-a executat pe Socrate) Prin urmare, dilema: monarhia sau republica nu spune nimic și nu decide nimic Oricine vrea să înțeleagă ceva despre soarta reală a Europei moderne și a Rusiei moderne trebuie în primul rând să scuture cenușa diviziunilor și numelor de partid Acestea din urmă și-au pierdut sensul și semnificația Conservatorii nu economisesc nimic! Liberalii nu eliberează pe nimeni! Socialiștii nu socializează nimic (cu excepția cuvântului „tovarăș”)! Radicalii nu fac nimic radical! Toate acestea sunt fantezii care ne ascund lupta forțelor reale ale istoriei Iar acestea din urmă nu sunt încă înțelese și înțelese B Vysheslavtsev Biblioteca „Runiverse” UNITATEA CRESTINA SI ILUMINAREA TEOLOGICA IN PERSPECTIVA ORTODOXA*) Nu mi-aș fi luat libertatea de a vorbi atât de neașteptat și neașteptat pentru mine în fața venerabilei voastre adunări despre o problemă atât de importantă precum unificarea între biserici, dacă, în prezența celor mai înalți ierarhi ai mei, nu eram complet sigur că mă exprim aici axiomele general acceptate între noi, pentru că aceasta este esența adevărurilor biblice și patristice, adică universal obligatorii Și sunt închiși în mulțimi”, că unitatea creștină reciprocă și universală nu este doar porunca Mântuitorului Hristos și nu numai întreaga noastră obligație morală Ambele sunt adevărate, dar tocmai pentru că aceasta este nevoia însăși a existenței noastre creștine, care fără aceasta nu poate exista, nu poate funcționa și nu se poate dezvolta normal eu În afară de toate teoriile dogmatice și doctrinele abstracte, experiența tuturor popoarelor și timpurilor ucide irezistibil asta după cădere *) Acest discurs – difuzat în limba engleză – a fost ținut la un „miting” special pe iulie ( iunie), (miercuri) la ora ( în sala mare a King's College (King's College) din Meidin) (Ștrand) , W C ) sub președinția Episcopului de Birmingham Rt Rev Sau lui H Russcl; acolo, din partea rusă, mitropolitul Evlo- Pescuitul este empiric autonom doar pentru rău și nu a putut scăpa de această situație îngrozitoare de unul singur Odată cu universalitatea unui astfel de fenomen, sa dovedit a fi complet de necrezut pentru o renaștere umană originală, deoarece acesta este un defect natural, moștenit de toată lumea fără excepție Chiar și legea divină, dată pentru mântuire, a servit în Vechiul Testament pentru condamnare și moarte Participarea directă a începutului esențial-divin a fost necesară pentru a renaște natura umană păcătoasă prin comuniunea lor Și astfel, „când a venit această plinătate a timpului, Dumnezeu a trimis pe Fiul Său” (Gal IV, - ), Care, ca om-Dumnezeu, prin moartea Sa pe Cruce a obținut „mântuirea veșnică” pentru noi ( Evr IX, ) Cu toate acestea, acesta din urmă este încă proprietatea Posesorului Divin și nu poate veni decât de la El Prin urmare, cea mai strânsă unire cu Hristos este obligatorie, astfel încât eliberarea plină de har realizată pentru noi să ne fie comunicată în mod firesc și să rămână proprietatea noastră personală creștină În lipsa meritului în treburile umane, credința este un mijloc excepțional, care ne conduce în mod misterios și vital la contopirea cu Hristos, iar acest spa- Gіy, episcopul Veniamin, rectorul Academiei Ortodoxe Ruse din Paris ( , rue de Crimee, Paris XIX) Biblioteca „Runivers” un act puternic în botez, când suntem îngropați de El (Col : ), pentru ca, așa cum Hristos a Înviat din morți prin puterea Tatălui, tot așa și noi putem umbla în noutatea vieții (Rom VI) : ) Aceasta înseamnă că acum a fost dobândită o nouă și mai abundentă sursă de viață, unde cea mai bună ființă ia naștere din moartea noastră Dar de vreme ce moartea noastră a fost cu Hristos și în Hristos, atunci, evident, El face această mare minune, înlocuind atât de mult jertfa noastră, încât nu mai trăiesc eu, ci Hristos trăiește în mine (Gal , ) Este clar că acum există o contopire real-misterioasă cu Răscumpărătorul și absorbția în El a slăbiciunii noastre prin puterea atot-eficientă a lui Dumnezeu (Rom VI: ) În același timp, „toți cei care au fost botezați în Hristos sunt îmbrăcați în Hristos” (Gal : ), devenind una cu El prin comuniunea organică plină de har Apoi ei — conform interpretării frumoase a Sf Ioan Gură de Aur - vino ε νημανεκαν χκί ¡ιίαν ίδιαν, fiind Domnul Mântuitor și percepând direct toate prerogativele Sale Întrucât El este Fiul lui Dumnezeu, atunci cei care au fost botezați sunt și copii ai lui Dumnezeu prin credința în Hristos Isus (Gad : ), deși – prin comparație cu El – fiia noastră divină nu este esențială, ci derivată și secundară Aceasta este „înfierea” (νΜεμία) prin Isus Hristos (Efeseni I: Rom VII: ), dar nu numai adoptivi și nu legal, pentru că suntem într-adevăr fii ai lui Dumnezeu cu toate darurile Duhului și drepturile de moştenire (Gal IV: - ) (Rom VIII: ) În consecință, creștinismul este o adevărată ființă divină, cu care toată lumea este răsplătită fără greș chiar la renașterea lui Fiecare creștin, după rangul său, posedă în mod necesar fiul plin de har al lui Dumnezeu Dar acest lucru este la fel de sigur pentru toți membrii familiei creștine și, prin urmare, toți credincioșii sunt copii ai lui Dumnezeu prin însăși natura existenței lor creștine la origine Dacă creștinii sunt copiii unui singur Tată, atunci este firesc să fie și frați între ei în virtutea bunăvoinței lor Alături de fiul lui Dumnezeu comun tuturor, nu mai puțin incontestabilă și reală este fraternitatea creștină reciprocă, ca nedespărțită de însăși demnitatea creștină în toți cei îndreptățiți II Dar, fiind o frăție completă, creștinismul nu numai că ar trebui să fie, ci trebuie să fie și unitate creștină Aceasta din urmă este principala proprietate a existenței noastre creștine, care se exprimă în mod normal doar prin solidaritatea fraternă universală Prin urmare, unitatea creștină universală constituie însăși esența renașterii pline de har și o certifică Acesta nu este un postulat dogmatic, ci un fapt creștin real Într-un astfel de caz, este de asemenea de înțeles că aici orice unire este posibilă și legală numai pe baza faptelor, normele vieții noastre creștine sunt determinate de legi exacte, care îi servesc drept temelii veșnice ale vieții normale interpretare rezonabilă, acestea vor fi dogme, iar ele, fiind elemente obligatorii ale vieții creștine, sunt la fel de necesare pentru recunoașterea reciprocă, pentru ca atunci să vină unificarea adevărată, reală De aceea, fără unanimitate dogmatică, nu poate exista interacțiune adevărată și completă -unitatea bisericească , întrucât aceasta din urmă este creată exclusiv prin contopirea în normele dogmatice ale realității creștine Aceasta este o cerință esențială, ontologică, și nu poate fi ocolită sau depășită în niciun alt mod Chiar și iubirea creștină însăși, care „nu mai cade” (I Cor XIII: ), ea nu este capabilă să înlocuiască această condiție și să devină perfectă, pentru că fără ea va fi întotdeauna nesigură și uneori nesincera Se spune că dogmele erau adesea „articole elaborate de dezbinare și preferau agnosticismul Richlian și latitudinarismul adogmatic Dar prima ar fi o întoarcere la vremurile „Dumnezeului necunoscut” (Fapte XVII: ) și intolerabile în creștinism, când Fiul Unul Născut L-a mărturisit pe Tatăl Ceresc (Ioan : ) și Duhul Sfânt călăuzește în tot adevărul (Ioan XVII: ) În ceea ce privește adogmatismul, el exclude însăși nevoia de unitate inter-bisericească, se înțelege ușor și se împacă cu toată lumea, permițând o mare disparitate Biblioteca „Runiverse” credințele de post, modul de viață liturgic și practica creștină, care deja introduce confuzie obiectivă și se ferește de orice înțelegeri convinse Obiectul în sine dispare în contururile cele mai tipice, iar fără ele nu există realitate vie Tocmai aceasta din urmă afirmă dogmele, motiv pentru care nu pot fi dezbinate, ci, dimpotrivă, servesc drept singurul mijloc de apropiere adevărată, vitală Opusul se întâmplă numai în cazul în care dogmele au drept scop artificial separarea fariseilor de vameși sau sunt atât de meschine încât suprimă libertatea creștină (Gal V; , ), distrug orice individualitate și creează un tipar mortal, dând naștere unui șovinism confesional pernicios Și toate acestea se întâmplă numai pentru că sunt făcute contrar obiectului real sau dincolo de natura lui Este clar că, fără aceasta, dogmele devin calificări obiective și creează o asociere obiectivă puternică, așa că ele afirmă doar cele mai esențiale în creștinism și lasă inviolabil totul individual distinct, așa cum se întâmplă întotdeauna și pretutindeni în toate celelalte privințe În acest sens, dogma este baza, sprijinul și protecția unității creștine Cea mai bună confirmare a ei este Sfântul Sinod de la Niceea, a cărui amintire ne-a adus aici din împrăștiere și mi-a dat înalta cinste de a fi oaspetele vostru, dragi și venerabili colegi slăbiți din diviziunile voastre Au fost momente când arianismul a capturat majoritatea lumii creștine și a amenințat că o va îneca cu intoleranța sa eretică Mântuirea a început doar cu o formulare dogmatică în Crez, iar aceasta din urmă a fost livrată mai târziu *) În timpul șederii sale în Anglia cu ocazia sărbătorilor de la Niceea din ( ) iunie (miercuri) până la ( ) iulie (marți), , autorul a fost oaspete al Universității din Londra și a fost complet dependent în Căminul King's College I-a înțeles pe membrii acestei înalte corporații în discursul său prezent și o întreagă unificare creștină pe baza adevărului dogmatic esențial stabilit, care a provocat recunoașterea fără a sacrifica libertatea asimilării individuale III Prin urmare, suntem clar convinși că, în viitor, solidaritatea inter-bisericească trebuie aranjată în reciprocitate dogmatică după principiul lui Vincent Lirins: ni necessariais imitas, in cliibiis libertas, in omnibus autem caritas Dar, desigur, pentru aceasta trebuie să existe o gravitate vitală, asigurată de trecut și funcțională până acum Din această parte, am cele mai încurajatoare perspective de unire în raport cu anglicanismul, de care Orientul ortodox a fost mult timp legat prin legături strânse Unul dintre cei mai învățați ierarhi anglicani contemporani scrie că „trebuie să ne gândim la Biserica Engleză din acea (primă) perioadă ca făcând parte dintr-o Biserică Universală nedivizată și avem o amintire interesantă despre aceasta în fața că una dintre cele mai mari dintre primii arhiepiscopi din Canterbury a fost Théodore din Tars, un grec, căruia această Biserică și această țară îi datorează prima organizare sistematică a vieții sale religioase” (Ht Bev Episcop Atthur C Head-lam, Biserica Angliei, Londra ) , p ) Acest bun început de reciprocitate binevoitoare s-a păstrat mai târziu și s-a manifestat cu o strălucire deosebită în timpurile recente, când moșiile din mediul anglican au emis raze strălucitoare pentru suferința Ortodoxiei în mijlocul întunericului general Enorme sunt meritele anglicanismului în cauza patriarhatului ecumenic, unde doar participarea energică a vrednicului tău Arhiepiscop Banda]! Davidson a păstrat pentru Ortodoxie centrul vital al unității canonice Iar pentru cei chinuiți demonic de rusul meu, Biserica Ortodoxă - în principal și în membri - a fost și rămâne singurul înșear al surorii sale creștine, sângerând pe martir și pe mărturisitori - însuși sângele, care nu a fost un „test al creștinismului” și este acum angajamentul sfânt al Uniunii noastre Creștine Iar aceasta din urmă este asumată nu întâmplător și inconștient, ci se bazează pe o pregătire obiectivă pentru unanimitate dogmatică justă În editarea mea „IIra- Biblioteca „Runiverse” din Enciclopedia Teologică Ortodoxă, încă în (vol KhP coloana ) Am avut bucuria sinceră de a tipări următoarea declarație semnificativă a unui membru al clerului anglican, Rev Andrew Ainas: „Biserica Anglicană a rămas mereu fidelă ideii de sfântă Biserică Catolica, atât în organizarea sa cu episcopi, preoți și diaconi, cât și în învățătura, cu devotamentul față de simbolurile catolice, chiar și în vremuri dificile, cunoscută în general sub numele de Reforme Opunându-se hotărât pretențiilor marilor preoți romani, ea a aderat ferm la ordinea antică și s-a referit cu deplin drept la autoritatea bisericii primordiale, prin care învățăturile și practicile pe care le adoptase erau sfințite în sinoade ecumenice – în temeliile lor canonice Și în acest moment am citit cuvintele semnificative (Mt Ilofman Nickerson în „The Christian East” VI, : June, , p, ) „acea reuniune completă a anglicanilor cu acea venerabilă Biserică (Eastern Orthodox) pare să aștepte doar restabilirea liniștii politice a Europei de Est” La rândul lor, Bisericile Ortodoxe, dorind o formulare mai detaliată, distinctă a credințelor dogmatice ale anglicanismului, și-au recunoscut suficient apropierea într-o judecată favorabilă asupra punctului central privind legitimitatea și validitatea ierarhiei anglicane Și în Rusia Ortodoxă s-a sugerat de mult, chiar și în manualele noastre de seminar, că „toate datele dau dreptul de a spera că dorința de unitate între Bisericile Anglicane și Ortodoxe se va sfârși cu succes deplin într-un viitor nu prea îndepărtat” (P I Malitsky, Istoria Bisericii Creștine; ultimul volum, Tula, p ) IV Deci, prin harul lui Dumnezeu, terenul a fost considerabil pregătit și putem spune în cuvintele bisericești: „Este timpul ca Domnul să creeze!” Trebuie să existe figuri demne de partea noastră pentru împlinirea acestei fapte sfinte, pentru afirmarea, continuarea ei și pentru aplicarea ei veșnică binecuvântată, astfel încât să fie aranjată cu convingere și îndeplinită „în mod rezonabil” Această misiune s-a împlinit în școlile noastre spirituale, în fruntea cărora se aflau mereu Academiile, Trebuie să știm despre ele ai grija in scopurile unionismului luminat si pentru asta trebuie sa stii exact Dar sunt legat de ei prin toată existența științifică și nu există în afara lor De aceea, mi-e greu să mă răspândesc, pentru că este nevrednic să te laude pe tine însuți și este rușinos să huliști Voi încerca să fiu scurt și obiectiv Din punct de vedere englez, Academiile Spirituale Ruse au venit prea târziu Adevărat, Academia de la Kiev a fost înființată sub arhimandritul Lavrei Kiev-Pechersk (din ) Petr Mohyla, apoi celebrul Mitropolit Kiev ( - ), încă din , iar Academia slavo-greco-latină din Moscova a fost deschisă în - m, dar primul a fost transformat în institut științific abia în și a început efectiv să funcționeze în , în timp ce cel din urmă a fost reformat în Academia Teologică din Sankt Petersburg (Petrograd), care funcționează din , a primit titlul de „Academia Alexandru Nevski” abia în , iar mai devreme a existat ca „seminar principal” ( - ), „seminarul slavo-greco-latin” ( - ) și „Școala slavă” ( - ) Cu toate acestea, atunci când evaluăm aceste date, trebuie să ținem cont de cursul istoriei Rusiei, unde încă nu exista o statulitate reală în sens strict, când școlile superioare engleze înfloreau deja, iar Universitatea din Uppsala își vede începutul din acea epocă în care Rusia era sub jugul tătar Nu mai puțin semnificativă este a doua împrejurare legată de dezvoltarea noastră istorică a statului și de iluminarea acesteia din partea cea mai bună decât se obișnuiește să se gândească peste tot Rusia, concentrând treptat spații vaste, aproape imense, nu le-a cucerit deloc, ci le-a anexat pur și simplu statului său în absența vreunei puteri de stat acolo Împreună cu aceasta, i-a revenit misiunea prea responsabilă de a introduce aceste locuri sălbatice și popoare barbare în civilizația creștină Aceasta a fost marea noastră vocație providențială, departe de orice aspirații apucatoare și despotice Cum am îndeplinit-o - vă las pe dumneavoastră să judecați și să așteptați o evaluare nu atât de condescendentă, cât de corectă Nimeni nu poate da mai mult decât are, iar noi am dat ceea ce am avut, dar aici Biblioteca „Runiverse” a fost ultima noastră proprietate și știți mai bine cum a înălțat Domnul acarul văduvei sărace în comparație cu bogatele daruri ale fariseilor Și în acest domeniu este de remarcat rolul excepțional al culturii noastre bisericești-spirituale La început, civilizația rusă s-a răspândit peste tot în mod misionar grație zelului apostolic abnegativ al călugărilor, care, cu lampa Evangheliei, au pătruns în cele mai întunecate regiuni și au amenajat treptat centre unificatoare pentru regiunile întinse Abia după aceasta a venit puterea de stat și a încercat să stabilească un fel de ordine juridică civilă Împreună cu el și pentru a-l asigura, s-au înființat școli - altădată exclusiv spirituale și bisericești, iar Academiile Teologice au servit drept punct culminant și finalizare a acestei lungi lucrări pregătitoare, care erau școli de adevărată cunoaștere și, prin urmare, nu se limitau la o singură știință teologică , dar în acord cu ei au cultivat întotdeauna o mulțime de discipline ѣtskih sfinte - filozofice, istorice, filologice, matematice În asemenea condiții, este clar că Academiile Teologice nu au apărut curând în țara noastră și că au fost puține, întrucât într-un organism polisilabic există un singur cap În același sens, trebuia să deschidă noi Academii - în Viliya, Tomsis și Irkutsk Din cele spuse, este clar că Academiile noastre Teologice au fost centrul culturii spirituale creștine, gardienii și creșele sale pentru toată Rusia și în toate direcțiile De la ei a venit întreaga noastră ierarhie superioară Elevii academicieni au împodobit clerul nostru în general, nu numai în orașe, ci uneori și în sate Ei sunt datori întregului personal administrativ și pedagogic al numeroaselor școli - spirituale, bisericești și - nu de puține ori - laice Dar academicienii, care ocupau aproape toate posturile de stabilire spirituală și administrativă, au pătruns în alte sfere, chiar dacă în ultima vreme aveam un candidat al Academiei Teologice din Sankt Petersburg ca prieten al ministrului Agriculturii Și aceasta nu a fost o trădare a rangului cuiva, ci aplicarea lui în spiritul evlaviei, care este utilă pentru toate (I Tim IV, ) Tain, sa întâmplat oficialului meu Ministerul Comunicațiilor primește o diplomă de master în teologie pentru o disertație științifică despre reformele bisericești ale lui Iosif al II-lea; directorul întregului departament al Fabricii de stat de cunoaștere scrie un tratat amănunțit despre farisei; un angajat al Controlului de Stat publică o carte despre Catedrala Sf Andrei din Kronstadt, unde este rector al odihnei binecuvântate pastorul întreg rus pr Ioan Et ceatera, et cetera Poate că nu am avut o contribuție deosebită la trezoreria științifică paneuropeană, dar am muncit suficient de mult pentru a dezvolta moștenirea noastră adecvată și multe alte lucruri în contact cu acesta În fiecare zonă sunt destul de multe nume mari, uneori chiar cu adevărat grozave, ca să nu mai vorbim de contemporani, și cu atât mai mult despre cei prezenți, voi numi doar câteva de exemplu În dogmatică, comemoram cu recunoștință pe Mitropolitul Macarie (Bulgakov), Arhiepiscopul Filaret (Grumilevsky), Episcopul Sylvester (Malevansky) în omiletică și pastorologie - profesorul V T Pvnitsky, în filosofia creștină, potrivit căreia „o persoană poate învăța adevărul (deplin) (numai) de la Dumnezeu sau (complet) nu-l recunoaște”, prof V D Kudryavtsev - Platonov, în bibliologie, studiile de traducere slavă sunt valoroase în legătură cu problemele critice textuale în restaurarea prototipului său grecesc, în domeniul istoriei generale a bisericii, profesorii Al P Lebedev și V V Bolotov, iar acesta din urmă, în ceea ce privește imensitatea și profunzimea cunoștințelor sale (chiar și filologice orientale, matematice, astronomice) a fost corifeul neîndoielnic al tuturor erudiției europene, academicianul E E Golubinsky strălucește în istoria bisericii ruse, parțial in ceea ce priveste religioasa se remarca scinda prof II I Subbotin, profesorii A S Pavlov au făcut multe în dreptul canonic, II S Suvorov, II S Berdnikov, prof I D Mansvetov și Boag'om rus - prof A A Dmitrievsky, în arheologia bisericească, prof II V Pokrovsky Aș putea continua și mai departe și să măresc această listă de cel puțin zece sau douăzeci de ori, dar importanța aici nu este în cantitate, ci în principiile directoare de bază Eu aici la acest punct chiar Biblioteca „Runiverse” Ortodoxia mărturisește neclintit că creștinismul este viață, și nu o doctrină școlară, de ce toate învățăturile teoretice sunt doar secundare în ea, reflectând și raționalizând fenomenele vieții reale Dar viața, atâta timp cât există cu adevărat, chiar și în mijlocul furtunilor și răsturnărilor care chinuiesc cu furie și nemilos marea Rusie de azi, este necesar să absorbim și să împacăm într-un canal comun toate numeroasele curente diferite, pentru a nu opri din ciocnirea lor și să nu piară în acest haos Este clar că reproducerea sa științifică normală este invariabil destul de adecvată sau nu mai puțin integrală, astfel încât teologia rusă prin însăși natura ei rămâne unită În ea, desigur, au existat întotdeauna opinii diferite și direcții inegale, dar nu există „școli teologice” separate, care în Occident diverge până la exclusivitate și ostilitate Teologia rusă, deși menține o strânsă legătură cu sursele primare ale vieții, nu poartă - în miezul ei - nici stereotipuri dogmatice, nici uscăciune scolastică și se remarcă prin mobilitatea vitală cu toate proprietățile sale - o străduință constantă înainte și curiozitate continuă tocmai în raport cu divinitatea Dar viața, ca misterul cel mai profund al lui Dumnezeu, este în mod necesar o cercetare neschimbată și o interogare neîntreruptă despre rațiunea și scopul ei pentru orice gând rațional Prin urmare, teologia rusă nu se limitează niciodată la afirmarea și generalizarea, ci pretutindeni încearcă să pătrundă în obiecte și să descopere esența lor ideologică Toate lucrările cunoștințelor teologice rusești din toate domeniile sunt concentrate, în rezultatul lor final, pe înțelegerea filozofică și interpretarea fundamentală Această scară este aplicată în mod constant atât celor mari, cât și celor mici: unii explică filosofia istoriei Evangheliei și construiesc o „filozofie a vieții” (Prof M M Tarev), alții cred să ghicească „trinitatea divinității” în „ monumente ale istoriei universale a artei” și își caută ideea într-o biserică ortodoxă (N I Troitsky), deschisă la „expoziția de pictură religioasă a lui Vasnețov” „Filosofia creștină ortodoxă în arta rusă” (prot I I Solov) ev), comentează „speculația noastră în culori”, evidențiind întrebarea sensului vieții în pictura religioasă rusă antică (cartea E N Trubetskoy), etc Este posibil ca aici să avem mai des și mai multe probleme decât răspunsuri și realizări, dar progresul cu adevărat științific este creat nu de liniștea mulțumirii gata făcute, ci de flacăra nestinsă a curiozității arzătoare despre idealuri mai înalte și cel mai bun njT-yah să lor Din această parte, teologia rusă - chiar și în afara oricăror succese concrete - a îndeplinit o mare misiune culturală și istorică de reamintire arbitrară și prevestire veselă a divinului și a eternului, cel mai important lucru pentru fiecare făptură din lume de la începutul zilelor pana la sfarsitul timpului Cu astfel de particularități, nu este de mirare că bolșevicii atei și anti-creștini s-au grăbit să închidă toate izvoarele teologice din Rusia și să distrugă toate cele patru academii, au oprit complet educația teologică și au distrus nepoliticos toată literatura teologică, hotărând, de exemplu, să ardă toată literatura teologică publicațiile mele, Academiei Spirituale din Petrograd Lămpile noastre cu uleiul cunoașterii teologice au fost zdrobite, iar lămpile noastre științifice s-au stins Dar adevărul sacru al divinului este veșnic și necesită exprimarea lui rezonabilă pentru asimilarea perfectă și pentru pregătirea slujitorilor săi vrednici și mărturisitori credincioşi Cu această dulce speranță, la Paris se întemeiază o nouă vatră academică care să fie începutul și simbolul viitoarei Rusii, care trebuie să se ridice doar ca o mare putere spirituală, creștină cu toți În mijlocul întunericului ucigaș care ne copleșește, aici ne punem întreaga speranță în Domnul Dumnezeu și ne rugăm Lui În lumina Ta vom vedea lumina: - Dă mila Ta celor care Te conduc! Sfinte Doamne, Sfinte Puternice, Sfinte Nemuritoare, miluieste-ne pe noi! Onorat profesor Nikolay Glubokovsky , VII, I)VI, ) - miercuri Kings College Hostel (nr ) Vincent Square, Londra SW Biblioteca „Runiverse” RELIGIA ŞI ŞTIINŢA ÎN CONŞTIINŢA MODERNĂ*) Epoca modernă este în mod clar caracterizată printr-o renaștere sau o nouă trezire a intereselor religioase, a credinței religioase și a vieții în cercurile gânditoare și conducătoare spirituale ale societății Chiar dacă acest proces încă poartă în mare măsură caracterul de fermentație vagă, chiar dacă există și mai multe căutări și anchete în el decât găsirea și durabilitatea rezultatelor pozitive - dar procesul în sine este incontestabil evident Și chiar dacă nu s-a răspândit încă deloc la masele largi, în care încă mai degrabă continuă, și chiar și în prezent, procesul invers al pierderii credinței religioase și al instaurării ateismului se desfășoară cu o intensitate deosebită - chiar dacă nu a atins în general cercurile care sunt direct implicate în viața politică și o determină, astfel încât nu a avut încă niciun efect asupra legislației, formelor politice și sociale de viață, asupra școlii și a educației unei noi generații — totuși, acest proces rămâne în sine un fenomen profund semnificativ în istoria modernă Și chiar dacă, în sfârșit, nu avem încă semne exterioare că acest nou curent spiritual se va dovedi învingător și va depăși curentul invers, care în sens intensiv este încă mult mai puternic și practic influent *) Acest articol se bazează pe un raport citit la februarie într-o ședință publică în limba rusă Relig Academia de Filosofie din Paris noe; cu toate acestea, adevărul istoric general rămâne în vigoare că viziunea asupra lumii, și deci viața popoarelor, depinde în cele din urmă de idei creative, care se nasc și se întăresc mai întâi într-o minoritate aleasă, în partea cea mai educată a societății Dar pe drumul spre dezvoltarea și instaurarea acestui nou stil spiritual apar și dificultăți complet diferite, pur interne; și de aceea este încă slab nu numai în raport cu influența sa externă, cu efectul său asupra stărilor de spirit a maselor, ci și în sine, în autodezvoltarea sa creativă imanentă În cele din urmă, toate aceste dificultăți se rezumă la un singur lucru: la insurmontabilitatea unei uriașe aasldei spirituale, care a rămas „după o lungă epocă de dominare a necredinței, în incapacitatea de a-i face față, de a o procesa intern și de a o adapta la principiile religioase care determină viziunea generală asupra lumii Prin urmare, credinciosul modern trăiește de obicei într-o scindare interioară; lumea necredinței nu numai că îl înconjoară din afară din toate părțile, ci și trăiește în el; este incapabil să armonizeze conținuturile și formele obișnuite și înrădăcinate în el de viață științifică, artistică, personal-familială, profesională și socială cu centrul religios determinant al personalității sale De aici cele două urâțenii larg răspândite ale vieții spirituale contemporane Prima dintre ele a fost subliniată de Vl Solovyov: religie, în loc de Biblioteca „Runivers” a fi adevăratul centru determinant al vieții spirituale și, prin urmare, unitatea sa potențială, cuprinzând și pătrunzând toate aspectele vieții și activității umane, devine un mic colț al sufletului, neputincios și inactiv, un adevărat „Privat sache”, așa cum ar trebui să fie conform programului social al partidelor atee O persoană își ascunde cu sfială religiozitatea în sine și, în timp ce toate forțele sale active și aproape tot timpul său sunt petrecute în activități non-religioase, politice, economice și orice altă activitate, deloc legată de religie sau de comunicare personală și de afaceri cu un mediu non-religios, pe partea de câteva ore de „intimitate” solitară și inactivă rămân în credința lui Dar din moment ce „credința fără fapte este moartă”, o astfel de corelație duce inevitabil la slăbiciune interioară, uneori direct la ofilirea credinței însăși O altă urâțenie opusă constă în faptul că mai multe naturi întregi, incapabile să reziste la o asemenea dualitate, o astfel de distorsionare, distrugând toată claritatea și ordinea „dublei contabilități” în viața spirituală, cad în asceză falsă, renunță la lume și viață, cu care ele nu sunt capabili să facă față și să răscumpere integritatea prin sărăcirea artificială și îngustarea personalității lor În timp ce renunțarea adevărată, legală din punct de vedere religios, este doar o cale, ca și cum ar fi o tactică spirituală, pentru stăpânirea spirituală a întregului conținut al vieții și subordonarea lor față de forțele creatoare ale credinței religioase - aici „virtutea este făcută din nevoie” și din propria persoană impotența de care propria frică este perpetuată de forțe ostile și doar - conștient sau inconștient - se ascunde ipocrit în spatele unei înălțimi imaginare deasupra lor Rodul acestei stări spirituale nu este adevărata libertate, ci fie indiferența, pierderea gustului și interesul pentru plinătatea vieții, fie ostilitatea amară față de lume și viață - în orice caz, o stare spirituală bazată pe respingerea iubirii fericite plinătatea și puterea transformatoare care ar trebui să fie inerente credinței religioase autentice În reflecția însoțitoare, am dori să luăm în considerare o latură sau o manifestare a acestei boli spirituale și astfel ajută la depășirea acesteia ” Ne referim la relația dintre credința religioasă și conștiința științifică Printre religioșii educați ai vremii noastre, și aici întâlnim de obicei două tipuri: pe de o parte, oameni care s-au împăcat cu un fel de „dublă contabilitate”, nu doar separându-se (ceea ce este destul de legitim), ci și izolând complet religia și știința și încrezător că ambele domenii nu au niciun punct de contact unul cu celălalt și, prin urmare, nu necesită deloc acord, nicio subordonare față de unitatea generală a viziunii asupra lumii și, pe de altă parte, oameni care, din nevoile unei credințe religioase, resping știința sau pentru că și-au pierdut orice gust pentru ea și nu-i acordă nicio importanță sau pentru că îi sunt fundamental ostili, ca la început, interferând cu integritatea vieții religioase Aș dori, pe de o parte, să arăt și să fac să simtă falsitatea fundamentală și practică a ambelor relații și, pe de altă parte, să subliniez în termeni cei mai generali care încă puțin sesizabile și deloc apreciate, ci un proces profund și puternic, care are loc în conștiința științifică modernă și în posibilitatea pregătită a unei sinteze fructuoase și sănătoase a credinței religioase și a viziunii științifice asupra lumii Pentru a ne îngrădi de calea falsă ușor accesibilă aici în considerarea acestei întrebări și pentru a clarifica terenul pe care este posibilă rezolvarea corectă a acesteia, este necesar, în câteva cuvinte, să subliniem mai întâi diferența necesară dintre religie și știință în niciun caz să nu fie înțeles ca sarcina justificării științifice a religiei O religie justificată științific sau, așa cum se spune de obicei, „științifică” există pentru cel care înțelege ce sunt religia și știința, o combinație fără sens de concepte, ceva de genul „fier din lemn” - la fel ca, totuși, conceptul mai comun de „științific” ateismul" " stiinta si re *) Pentru o discuție mai detaliată despre aceasta, vezi broșura mea Religie și știință Editura Eurasian Book Biblioteca „Runiverse” Litiurile au două subiecte diferite, așadar, două moduri diferite de cunoaștere, două criterii diferite de certitudine, fiecare dintre acestea fiind fundamental independent de celălalt; prin urmare, nu se poate pune problema că fiabilitatea înțelegerii religioase este confirmată sau verificată de datele științei La fel ca în dorința, pe motive religioase (mai precis, presupus religioase), de a respinge datele științifice bine stabilite (cum a fost cazul, de exemplu, în raport cu Biserica Catolică și noile învățături astronomice), există o abuz de religie, atribuirea greșită a religiilor conștiente de autoritatea învățăturilor pe care chiar în subiectul lor, ele nu le pot poseda un asemenea - în mod similar, și un abuz atât de oteat al științei este conținut într-o încercare zadarnică și fără sens, cu ajutorul dashg-urilor găsite în experiența științifică, cu ajutorul adevărurilor descoperite prin telescop sau microscop, pentru a le corecta, pentru a respinge adevărurile văzute în experiența religioasă Acestea sunt adevăruri referitoare la o zonă complet diferită și superioară a ființei, certificate doar într-un act cognitiv îndreptat tocmai către această zonă și corespunzător naturii sale Așa cum este imposibil să vezi sau să infirmi, să zicem, existența bacteriilor, care pot fi detectate doar printr-un microscop, printr-un telescop proiectat să privească corpurile cerești, la fel cum este imposibil să confirmi sau să infirmi un singur adevăr matematic prin orice percepție senzorială, este imposibil și prin cunoașterea științifică lumea în general să discerne sau să infirme adevărurile religiilor Relația generală fundamentală aici este extrem de simplă: constă în faptul că știința cunoaște lumea sau, mai precis, relația dintre părți sau elemente ale lumii, luate ca un sistem închis în sine, fără nicio relație a lumii ca un întreg și, în consecință, din fiecare dintre părțile sale separate, la ființa absolută supra-pașnică, în timp ce religia, cuprinzându-L pe Dumnezeu în experiența religioasă directă, cunoaște tocmai relația dintre lume și om cu Dumnezeu, ca și supra-pașnic principiu Cât de imposibil, de exemplu, din cunoașterea reglementărilor interne și a structurii navei, din cunoașterea locației cabinelor în ea, compoziția pasagerilor, stilul lor de viață etc t i a sti ceva din ceea ce se știe - prin busolă, stele și alte date - căpitanul se află la aburi - și anume, în ce loc al oceanului se află vaporul, ce rută trebuie să urmeze și dacă va ajunge în curând la destinație - de asemenea, este imposibil din ce cunoștințe compoziția internă și raportul dintre părțile individuale ale lumii, adică fără nicio cunoaștere științifică, a-și crea o imagine corectă a relației dintre lume și om cu Dumnezeu, scopul și sensul religios al vieții lumii Prin urmare, în principiu, știința și religia sunt complet independente una de cealaltă, având subiecte complet diferite și moduri diferite de cunoaștere și, prin urmare, nici religia nu poate interfera cu competența cunoașterii științifice, nici știința - cu competența înțelegerii religioase Darwinismul, cu doctrina sa despre originea omului din organismele inferioare, să se dovedească a fi corect - acest lucru nu ar zgudui deloc doctrina religioasă a creării omului de către Dumnezeu și a ființei sale, ca chip și asemănare cu Dumnezeu Pentru darwinismul spune, volumul omului din interiorul Mira și în compoziția lui Miro Evolyu, religia vorbește despre existența internă a unei persoane în intenția sa de Dumnezeu, volumul apariției absolute la momentul crearea Mira, introducerea acestui min Unul îl contrazice pe celălalt pe cât de puțin cunoașterea biografiei și carierei sociale a unui bărbat poate contrazice cunoașterea genealogiei sau a naturii sale rasiale; iar „procesul maimuțelor” din America este, pentru ambele părți implicate, doar o dovadă a prostiei și a confuziei barbare de concepte Psihofiziologia să dovedească dependența fenomenelor mentale de cele corporale, de structura și funcționarea sistemului nervos - de asemenea, poate infirma puțin doctrina religioasă a sufletului, natura sa interioară, scopul și soarta viitoare, cât de puțin este studiul condițiile pentru disponibilitatea luminii într-un apartament, dependența acesteia de numărul, dimensiunea și locația ferestrelor pot oferi cunoștințe despre natura luminii în sine, despre sursa sa primară și despre soarta razelor de lumină în spațiul mondial; și o încercare de a respinge nemurirea sufletelor prin datele psihofiziologiei are aproximativ același preț cu afirmația că, deoarece lumina din apartament este determinată de prezența ferestrelor în el, atunci Biblioteca „Runiverse” iar peste tot în lume, în lipsa ferestrelor, domnește întunericul absolut Dar acest raport este în esență cel mai important și general, există încă o singură parte a problemei Dacă o dată pentru totdeauna mătură posibilitatea atât a unei fundamentari „științifice”, cât și a unei respingeri „științifice” a religiei, ca o întreprindere fără sens bazată pe aceeași perversiune sau neînțelegere a adevăratei naturi a ambelor religii și a științei, atunci, având limitându-ne la el, parcă perpetuăm dualismul fundamental, decalajul perfect în viziunea noastră asupra lumii între conștiința religioasă și cea științifică și care justifică atât indiferența religioasă, atât de răspândită în știința modernă, cât și disprețul față de cunoștințele științifice, atât de adesea inerente în domeniul religios oameni Cu toate acestea, există o altă latură a problemei, datorită căreia religia și știința, cu independența internă completă a fiecăruia dintre ele și separarea competențelor lor, se relevă în afinitatea și comunicarea lor reciprocă, datorită căreia devine atât posibilă, cât și necesare pentru a realiza coerența internă între ele, și faptul de adevărată unitate și integritatea unei înțelegeri comune a vieții Scurte considerații religioase-filosofice ne vor explica această latură a problemei Dacă, din punct de vedere religios, independența completă și separarea religiei de știință este determinată de faptul că existența lui Dumnezeu este o ființă absolut primară, cognoscibilă destul de direct, indiferent de înțelegerea noastră științifică a lumii, și deci pentru orice conștiință religioasă, și chiar pentru orice conștiință nu, cine înțelege ce este religia, această independență este un adevăr de la sine înțeles, atunci independența inversă a științei față de religie presupune că obiectul cunoașterii științifice - lumea - cel puțin parțial are propria ei viață interioară, propria sa ordine și regularitate imanentă, independent de relația sa cu Dumnezeu Deci chiar este Dacă Dumnezeu ar fi „totul în toate”, dacă lumea ar fi așa cum ni se crede după transformarea ei - complet îndumnezeit, saturat și pătruns cu puteri divine, atunci, desigur, ar fi imposibil, pentru că ar fi inutil, orice cunoastere stiintifica a lumii: credinta in M Dumnezeu și cunoașterea științifică a lumii ar înceta să mai existe ca zone separate și s-ar contopi într-o înțelegere holistică a lui Dumnezeu, într-o singură ipoteză teosofică; Privind în orice, cel mai mic fir de praf, am admira în ea reflectarea întregii plinătăți de forțe divine și numai din ele am înțelege întreaga sa natură Atât știința, cât și conștiința religioasă, desigur, sunt solidare una cu cealaltă, deoarece lumea, așa cum este în prezent și așa cum o cunoaștem direct, nu este de așa natură încât să aibă propria sa natură, non-divinitate și, în mare măsură, anti-divinitate; păianjenul nu oferă nicio explicație metafizică a acestui fapt - căci aceasta depășește limitele competenței sale - ci pur și simplu cunoaște empiric lumea așa cum este dată imediat; religia are o explicație pentru această stare a lumii în doctrina ei despre cădere Pe de altă parte, însă, este și de neconceput și de necrezut pentru conștiința religioasă ca lumea și omul să-și piardă toate urmele originii lor divine, afirmarea lor interioară în Dumnezeu și fuga complet?, restul ar fi izolat de Dumnezeu și în viața lor interioară nu ar fi avut nicio legătură cu el Acest lucru este deja imposibil deoarece în persoana unei persoane și a sufletului său, cărora le sunt accesibile cunoașterea lui Dumnezeu și viața în Dumnezeu, această legătură interioară a lumii cu Dumnezeu, asemănarea cu Dumnezeu a lumii, reflectarea lui Dumnezeu în lume și prin aceasta se dă prezența în lume a forțelor divine Conceptul de transcendență necondiționată și exclusivă a lui Dumnezeu față de lume, incompatibil cu imanența Sa, este la fel de fals atât din punct de vedere religios, cât și din punct de vedere filozofic - religios, deoarece duce în cele din urmă la ideea depărtării omului de Dumnezeu, adică la sentimentul că Dumnezeu are a abandonat lumea și este ușor din punct de vedere psihologic se transformă în opusul ei - ateismul pur (care este pericolul etern al religiei Vechiului Testament a iudaismului), din punct de vedere filozofic - pentru că prin acest concept de Dumnezeu, însuși faptul de a-L cunoaște pe Dumnezeu și de a comunica cu Dumnezeu este inexplicabil Înțelegerea filozofică a lumii și a vieții, adică adevărata credință creștină în mod egal și solidar, cere de la noi recunoașterea faptului că relația dintre Dumnezeu și lume nu poate fi exprimată în mod egal nici în termenul de transcendență, nici în termenul de imanență, luate separat Biblioteca „Runiverse” punte, dar ar trebui gândită ca o relație care combină ambele principii Aceasta nu este o teorie abstractă despre care s-ar putea argumenta În această unitate dublă a transcendenței și imanenței în Dumnezeu-enanismul nostru se află însăși natura sentimentului religios, complet independent de orice doctrine teologice la care aderăm Dacă nu are un sentiment religios viu, atunci opoziția dintre lumesc și divin, dintre natura empirică a lucrurilor și începutul absolut, între imperfecțiune, rău, urâțenie și sărăcie a lumii și perfecțiune, bunătate, frumusețe și eternitate a ultimelor adâncimi divine ale ființei, este necunoscut - cine nu cunoaște oaspeți din lume la Dumnezeu și neînsemnătatea tuturor lucrurilor pământești în fața tainei inexprimabile, supralumești a lui Dumnezeu, apoi, pe de altă parte, el nu are o percepție vie a lui Dumnezeu, iar cel care, nici în măreția cerului înstelat, nici în frumusețea naturii, până la decorarea celei mai simple flori de câmp, pi în isprăvile umane ale dragostei, în operele de artă , el nu știe să prindă cu tandrețe prezența puterilor divine și a înțelepciunii divine Prin urmare, cunoașterea lumii pentru cel al cărui suflet este deschis și sensibil la senzația ultimelor adâncimi ale ființei, nu poate fi decât abstrasă și într-un sens complet relativ separat de cunoașterea lui Dumnezeu; într-un suflet uman viu, amândoi, în condiții normale, trăiesc nu numai împreună, ci și într-o anumită unitate concretă - dacă nu îmbinați, atunci nu separați Din această corelație ontologică – și psihologică – bazată pe ea rezultă inevitabil faptul că o știință complet nereligioasă, o știință fără nicio legătură cu religia, nu este posibilă decât în epocile de orbire spirituală, în epocile de dominație a ateismului Când ochii unei persoane sunt închiși până în adâncul ființei, când sufletul uman nu reacționează religios la impresiile lumii, atunci vede în lume doar acea latură a ei, de care este orb, mort, urât, fără har și fără Dumnezeu Când privirea și sentimentele unei persoane sunt cu adevărat deschise, când își recapătă cel puțin un vag simț al misterului, profunzimea semnificației ființei, complet liber și nu focalizare cognitivă preconcepută asupra lumii, cunoștințele sale științifice îl împing către astfel de aspecte ale ființei, care, într-o măsură mai mare sau mai mică, mărturisesc acel mister supra-lumesc al ființei, despre care vorbește ignoranța religioasă De obicei, se închipuie că o cunoaștere științifică normală, sănătoasă, este un calm rece, nedeterminat de nicio forță spirituală internă, o declarație a ceea ce este dat în natură, un fel de imagine în oglindă predeterminată doar de obiectul empiric însuși, o apariție permanentă și imediată realitate Acest concept de cunoaștere științifică este complet fals din punct de vedere epistemologic și psihologic Adevărurile științei nu ne sunt date direct - altfel știința nu ar adăuga nimic percepției imediate accesibile ultimei ignoranțe În cunoașterea științifică, ajungem în adâncurile ascunse ale lumii prin eforturile creative ale gândirii și imaginației; iar rezultatele sale sunt determinate nu numai de direcția în care căutăm, ce întrebări ne punem, cât de largi sunt orizonturile imaginației noastre și care sunt conceptele în care exprimăm realitatea cognoscibilă Și într-un sens rău și bun - și în raport cu erorile predominante în știință și în raport cu realizările sale pozitive adevărate - cunoașterea științifică atât a unei persoane individuale, cât și a unei întregi epoci depinde de viziunea generală asupra lumii, de interesele lor spirituale, de sentimentele lor al vieții - pe scurt credința lor - în ultimul, cel mai viu și concret sens al acestui concept Prin urmare, este falsă și noțiunea de progres continuu al cunoașterii științifice Dacă lăsăm deoparte realizările relativ nesemnificative determinate direct de perfecţionarea instrumentelor pur tehnice de observaţie (şi nu trebuie să uităm că perfecţionarea tehnologiei merge în direcţia determinată de interesele dominante - teoretice şi practice - ale omenirii), atunci dezvoltarea cunoștințelor științifice, fiind dependent de dezvoltarea generală a nivelului spiritual al credințelor și aspirațiilor omenirii, împărtășește toate transfuziile acesteia din urmă și împreună cu acestea fie merge înainte, apoi se oprește, apoi, în cele din urmă, se întoarce și pierde multe obiecte de valoare - Biblioteca „Runiverse” realizări tăcute ale trecutului Știința antică, precum și știința medievală, diferă de noua știință nu numai prin aceea că o preced pe cea din urmă și, prin urmare, nu are cea din urmă, ca și cum ar fi întotdeauna cele mai înalte realizări Se deosebesc de el prin tot stilul lor, direcția intereselor lor, conceptele filozofice generale în care sunt exprimate concluziile lor speciale Și acum, în ultima vreme (mai multe despre asta mai jos), începem să realizăm că, odată cu schimbarea acestor condiții spirituale generale ale cunoașterii științifice, nu numai că am câștigat ceva și ne-am croit drum în noua știință, dar, împreună cu aceasta, și-au pierdut multă valoare Aici este suficient să subliniem dinainte că în fața ochilor noștri există o renaștere parțială a biologiei aristotelice, a doctrinei platoniciene a idealului, a subtilității logice a scolasticii medievale, a învățăturilor psihologice ale antichității misticii medievali Această dependență a direcției generale, și deci a rezultatelor generale ale lucrării științifice, de forțele spirituale integrale, interesele și credințele atât ale unei persoane individuale, cât și, în special, ale unor epoci istorice întregi, este, în primul rând, un fapt inevitabil că trebuie pur și simplu declarată ca atare Dar acest fapt - a cărui conștiință contracarează o credință atât de răspândită în autoritatea neclintită și cea mai înaltă a ideilor științifice predominante - mărturisește nu numai limitarea forțelor umane și relativitatea tuturor construcțiilor și sistemelor științifice; nu poate fi înțeles ca o dovadă a subiectivității, adică a arbitrarului și, prin urmare, a deformarii tuturor cunoștințelor umane Căci această dependență poate fi în egală măsură pur psihologică, discreditând fiabilitatea concluziilor, dependența de opinii preconcepute și false și condiționalitatea legitimă obiectiv a realizărilor private prin profunzimea și amploarea intuițiilor generale - superștiințifice, dar deloc antiștiințifice perspective Nu este vorba despre supunerea forțată și externă a științei față de credințe oarbe, ci despre determinarea ei liberă și internă de către o viziune generală asupra lumii, a cărei legitimitate depinde numai de gradul de adevăr, profunzime și completitudine al acestei viziuni asupra lumii Trebuie spus că viziunea dominantă modernă a științei, care necesită autonomie perfectă și independență suverană a cunoștințelor științifice de specialitate, face de fapt o excepție pentru influența asupra științei a credinței care i se pare adevărată Viziunea predominantă este înclinată, de exemplu, să condamne „vitalismul” din biologie, sau științele medicale, care permit acțiunea directă a forțelor spirituale asupra sănătății omului, deoarece astfel de opinii se află sub influența „metafizicii”; în idealurile științifice naturale antice, dezaprobă influența ilegală a ideii estetice a armoniei lumii asupra gândirii științifice; consideră, de asemenea, destul de în ordinea lucrurilor că, de exemplu, metafizica carteziană și mecanică similară, timp de mai bine de de ani, au determinat întreaga dezvoltare a noii fizici sau că darwinismul s-a format sub influența unei impresii generale, determinată de economicul modern viața și învățăturile lui Malthus, despre lupta acerbă pentru existență, sau că Haeckel rezolvă toate „misterele lumii” din punctul de vedere al unui sărac monism materialist, sau că întreaga psihologie a secolului al XIX-lea stă sub influența directă a ideilor atomiste şi materialiste Dacă, prin urmare, cursul ȘI rezultatul cunoașterii științifice este de fapt și destul de inevitabil determinat intern de credința generală a cercetătorului sau de epoca sa, atunci cerința unui păianjen „pur” sau necondiționat cu auto-închidere dispare pur și simplu din cauza imposibilității sale legale libertatea opiniei științifice, respingerea cenzurii bisericești și orice tutelă externă asupra științei – ceea ce este pe cât de evident, pe atât de puțin atinge problema relației interne dintre știință și credință) Iar sarcina nu este să se asigure că cercetătorul științific nu este determinat de nicio viziune asupra lumii, de vreun interes comun, ci doar că credința sa este cât mai aproape de adevăr și este suficient de largă și profundă pentru a nu limita, ci pentru a se extinde perspectiva lui mentală Dacă privim, din acest punct de vedere general, caracterul noii științe europene, trebuie Biblioteca „Runiverse” o treime din originalitatea sa nu este că a devenit o „pură”, „autonomie”, o știință independentă de credință, ci că – în timp ce conștiința antică și medievală s-a dezvoltat dintr-o viziune religioasă asupra lumii, noua știință este determinată de o conștiință ateă și prin urmare, este concentrat tocmai pe acele aspecte ale existenței lumii sau încearcă să încadreze fenomenele lumii în astfel de concepte care ar fi în concordanță cu această conștiință ateă sau cel puțin sceptică Din aceasta, la urma urmei, se naște din punct de vedere logic complet lipsit de sens, așa cum am arătat mai sus, convingerea că știința modernă respinge religia Dar, oricât de lipsită de sens ar fi această opinie - așa cum sa arătat deja, nicio concluzie științifică nu poate atinge măcar dovada imediată a credinței religioase pentru cel care posedă organul de percepție corespunzător acesteia - un lucru este cert: numai o conștiință ateă poate în prezent (sau , mai degrabă, ar putea Trecutul recent) să conducă la o dualitate internă afumată, neîmpărtășită a vehiculului minor (dacă distrageți atenția, desigur, de la anti-combustia internă inerentă ateismului, care nu va fi niciodată construit în puterea întreaga viață), în timp ce conștiința religioasă este condamnată, cu modernă sau recentă, este încă ca o stare spirituală dominantă modernă a păianjenului într-o dualitate dureroasă între credința religioasă în Dumnezeu și recunoașterea unei lumi complet fără Dumnezeu, oarbă și moartă Știința antică a descoperit pentru prima dată cosmosul ca unitate divină și armonie divină a existenței lumii și pe această conștiință comună a aprobat cunoașterea științifică a legilor individuale ale fenomenelor lumii; Conștiința creștină, întâlnind aceasta, la început lumea conștiinței păgâne, străină și ostilă ei, prin munca îndelungată și grea de asimilare și prelucrare creativă a ei, a creat în fața științei medievale o imagine a lumii, care a fost și ea în armonie cu credința religioasă și îmbinat cu ea în viziunea asupra lumii; dimpotrivă, noua știință, condusă de instinctele necredinței sau indiferenței religioase, a distrus cosmosul și a creat ideea lumii ca un haos de forțe oarbe și moarte și astfel a afirmat Tut sufletul omului religios al timpului nou, dualitatea dureroasă dintre religii credință îngrozitoare și conștiință științifică; și, în numele pretinsei „autonomii” a cunoștințelor științifice, punctul de vedere predominant impune perpetuarea acestei ruperi dureroase Dar voi preciza că o conștiință religioasă vie și puternică nu poate fi mulțumită cu acest decalaj Conștiința religioasă a timpului nostru, desigur, nu poate și nu ar trebui să respingă pur și simplu, „să dea dracu” toată știința nouă și să forțeze omenirea să se întoarcă la ideile străvechi despre lume Acest lucru este atât imposibil, cât și nejustificat: căci ideile științifice despre lume se pot schimba și îmbunătăți nu din exterior, ci numai din interior, prin forțele cunoașterii științifice însăși; iar în acest sens știința este incontestabil „autonomă” Dar conștiința religioasă a vremurilor noastre, la fel ca și creștinismul în prima sa dezvoltare în cultura păgână, se confruntă cu sarcina stăpânirii creatoare și a procesării interne creatoare a gândirii științifice, a depășirii celor ale unilateralității și limitărilor sale care au apărut în timpul acțiunii ateismului și indiferența față de gândirea umană Și, în plus, această sarcină nu poate și nu trebuie făcută deliberat intenționat: trebuie și va fi făcută și — așa cum vom încerca să arătăm mai jos — de fapt, ea se face deja de la sine, destul de instinctiv, prin acea adâncire și lărgire a perspectivei cognitive care este inevitabil acordată de conștiința religioasă Știința nu servește aici unui scop străin în mod conștient sarcinilor sale - armonizarea învățăturilor sale cu credința și gândirea religioasă; ea nu este constrânsă de nimic și nu este limitată în nimic; ci, dimpotrivă, opa este îmbogățită și adâncită de afluxul de noi forțe interne; ocupat doar de propria afacere - o căutare dezinteresată și liberă a adevărului în cunoașterea relației fenomenelor lumii, tocmai datorită extinderii și adâncirii orizontului său ajunge inevitabil la o nouă imagine a lumii, depășindu-și limitele anterioare și, odată cu aceasta, inconsecvența sa cu religia și conștiința În mod fundamental și esențial, situația aici este următoarea: știința, cunoscând exclusiv relațiile interne ale părților existenței lumii, trăsăturile și fenomenele generale ale lumii, lăsând deoparte toate credințele și învățăturile religioase și nu ru- Biblioteca „Runiverse” Cunoscându-le în mod intenționat – dacă nu este susținută de țărmurile impuse de maternalismul părtinitor și naturalismul, dacă ar avea dorința de a vedea în toate latitudinile și adâncimile sale – se împinge inevitabil în divinitatea directă sau indirectă legată, neexplorat, inexplicabil , inexplicabil, din forțele orbe și moarte fără Dumnezeu În fața ei apoi involuntar - fără ca ea să se străduiască în mod conștient pentru acest scop - misteriosul și semnificativ cosmosul viu, distrus de propria ei orbire, începe să fie recreat; iar firele care leagă acest cosmos de Dumnezeu, apoi prin ele însele deschise gândirii filozofice, iar integritatea vieții religioase-filosofice și înțelegerea lumii este restaurată de la sine Acest proces, deși încă într-o măsură foarte slabă și doar într-o formă embrionară, a avut loc deja în știința modernă în ultimul sfert de secol Oricât de slabă ar fi trezirea gândirii religioase sau a intereselor religioase, sau mai degrabă, chiar în cea mai mare parte, trezirea pur și simplu a atenției către un strat mai profund și mai spiritual al ființei, ea începe deja să dea roade în știință Oricât de puțin s-a făcut deja, în comparație cu ceea ce rămâne de făcut - dar dacă analizăm cu un ochi generalizat schimbările care au avut loc în toate domeniile cunoașterii științifice în ultimul sfert de secol, atunci avem impresia de o răsturnare completă a lumilor științifice, viziunea, prăbușirea completă a acelei lumi hărți fără Dumnezeu, care în secolul al XIX-lea a domnit aproape complet asupra minții Această inversare a fost și nu este în niciun caz efectuată întotdeauna și mai degrabă doar în cazuri rare de către oameni de știință care au o credință religioasă; astfel, până la urmă, încă constituie o excepție destul de rară în rândul oamenilor de știință Dar este clar determinată de noile condiţii generale ale vieţii spirituale; este rezultatul faptului că în viața spirituală generală, în credințele și mentalitățile generale ale omenirii europene, a fost suflat un nou aer proaspăt, că sufletele omenești încep să se îndrepte și să se elibereze de asuprirea vederilor înguste și sufocante Această revoluție este departe de a fi rezumată, ea încă așteaptă interpretarea ei sintetică adevărată și completă într-o nouă filosofie naturală și cosmologie, pentru care, evident, timpul nu s-a copt încă Dar nu pe care perspectivele sale generale sunt deja vizibile și aș dori să le contur aici într-o formă concisă, schematic generală și fluentă Voi începe cu revoluția care a avut loc și are loc în psihologie, în știința vieții interioare a omului În timpul secolului al XIX-lea, și mai ales în a doua jumătate a acestuia, singura cunoaștere științifică a vieții mentale a fost considerată a fi așa „psihologie empirică” care se autoproclama (după formula părintelui A Lange) „o psihologie fără suflet” „Suflet” era considerat un concept metafizic, nu numai de prisos, ci și dăunător cunoștințelor științifice obiective ale vieții mentale Mai mult, fenomenele vieții psihice au fost prezentate într-un triplu sens „fără suflet”: a fost respinsă unitatea lor, a fost respinsă prezența profunzimii în ele, iar momentul rațiunii sau sensului din viața psihică a fost respins În primul rând, viața mentală (în psihologia „asociativă” engleză, în psihologia lui Herbert și, în general, în conceptele generale predominante ale cercetării psihologice speciale), părea a fi un set incoerent de elemente separate („reprezentări”, „senzații”, etc ) ), care se ciocnesc între ele, se alătură sau se resping reciproc Această psihologie „atomistă”, aceasta, după cum spune pe bună dreptate James, teoria „prafului spiritual” (Mind-dust the-oo) este în prezent opera lui James, Binet, Bergson, școala de psihologie „Wurzburg” și cea mai recentă, venind din Ehrepfels, scoala t pa Teoria Gestalt (Köhler și Wertheimer) este complet și complet respinsă și infirmată Aceste lucrări au arătat că viața sufletului pretutindeni și întotdeauna prezintă tocmai observării directe și fără prejudecăți un tablou al unei unități primare, continue și continue; iar psihologia „atomistă” este expusă ca o construcție teoretică arbitrară, contrară experienței Pe de altă parte, psihologia empirică s-a opus brusc „metafizicii sufletului” în sensul că a afirmat că cunoașterea științifică a vieții mentale poate și trebuie să descrie doar ceea ce este personal și clar dat, ca și cum ar fi în mod deschis la suprafață a vieţii mentale Și această poziție este acum în cele din urmă renunțată Psihologie și chiar pur Biblioteca „Runiverse” știința medicală, știința sa juridică - psihopatologia - a întâlnit cu atâta claritate, în fața sferei „subconștientului”, nevoia practică și teoretică de a lua în calcul stratul implicit, ascuns, profund al vieții mentale, că ideea de cunoașterea științifică a fenomenelor mentale, ca simplă lectură a ceea ce stă clar pe suprafața plană a vieții psihice, în afara acesteia, a fost expusă și ca metodă preconcepută, complet inadecvată subiectului său, și înlocuită cu conceptul de psihologie pătrunderea în adâncurile întunecate, ascunse ale vieții psihice; iar cea mai influentă în psihologie și medicină, școala-școală de „psihanaliza” – de acum înainte își numește opera „Tieferpsycologie” „psihologia profunzimii” - În sfârșit, în al treilea rând, „psihologia empirică” a respins „sufletul” ca început al rațiunii sau sensului în viața mentală, abordând pe acesta din urmă ca ct mecanism orb, ca un joc fără sens și o combinație de fenomene mentale, purtând caracterul unor fapte simple, determinate cauzal II această idee este acum complet depășită și recunoscută ca falsă Toată psihologia de ultimă oră este definită printr-o descoperire simplă și ingenioasă introdusă în ea de către psihologul austriac Brentano, care, crescut în tradițiile catolice, a perceput în filosofia medievală și a introdus în psihologie ideea de „intențiopalitate”, orientarea semantică a viața mentală - în cunoaștere, evaluare ѣnkѣ, dragoste , ură - pe lumea obiectivă Din această idee a lui Brentano a crescut întreaga școală de „fenomenologie”, înlocuind cunoașterea mecanismului vieții mentale cu cunoașterea conținutului său semantic; și în prezent, ideea vieții mentale ca un joc orb de procese fără sens a fost înlocuită sau este înlocuită de ideea ei ca unitate vie a forțelor teleologice care vizează înțelegerea și stăpânirea spirituală a lumii obiective Această schimbare profundă în întreaga înțelegere a vieții mentale s-a exprimat deja în reforma radicală care trece în prezent într-o știință medicală atât de aparent naturalistă precum psihopatologia Influența fenomenologiei și a „intenționalismului” (împreună cu influența învățăturilor psihanalizei) afectate aici în că psihopatologia - în lucrările unor oameni de știință germani moderni precum Jaspers, Kretschmer, Schilder - dintr-un păianjen despre tulburarea mecanismului vieții mentale se transformă într-o știință despre tulburarea conexiunilor semantice, despre bolile viziunilor asupra lumii - o știință care se bazează pe în primul rând pe teoria filozofico-psihologică și, s-ar putea spune chiar, religios-filosofică sau religios-psihologică a esenței și tipurilor de viziune umană asupra lumii Datorită acestor schimbări profunde care au avut loc în ultima vreme în înțelegerea sarcinilor psihologiei și a unicității subiectului său, putem spune că, oricât de departe ar fi psihologia occidentală modernă de a evalua și ține cont de întreaga profunzime a realității care este dat în fața vieții spirituale umane, în mod fundamental este deja văzută esența supranaturală, ideală a vieții psihice și a respins înțelegerea ei pur naturalistă O schimbare similară, la fel de fundamentală, a avut loc în zona adiacentă clădirii - în psihofiziologie, în doctrina relației dintre fenomenele mentale și corporale Nu este departe vremea când în această zonă, sub numele inocent și seducător de „paralelism psiho-fizic”, a dominat materialismul latent (nu vorbesc despre materialismul deschis, care de fapt a avut o mare influență, dar pe care oamenii de știință mai serioși mi-a fost de multă rușine) Concluzia de bază practic esențială a acestei doctrine (lăsăm aici fundamentarea ei științifică deoparte) se rezumă la faptul că viața noastră spirituală este un însoțitor sau un anexă neputincios și inactiv al vieții noastre trupești, care în niciun caz nu o determină pe aceasta din urmă și nu o influențează aceasta Și această învățătură, de asemenea, s-a retras deja în domeniul trecutului depășit - cel puțin pentru toți oamenii de știință mai perspicace și mai informați Argumentele sale au fost expuse ca nefondate și nimeni nu este dispus să cumpere natura paradoxală a concluziilor sale cu prețul acestor argumente imaginare Este practic esențial în acest domeniu pentru noi ca - dacă știința europeană încă de acum de ani considera spiritul nostru, viața noastră spirituală complet și complet aservită trupului și viața corporală - complet ne- Biblioteca „Runiverse” accesibilă influențelor psihice sau spirituale – în prezent posibilitatea interacțiunii bidirecționale între fenomenele psihice și cele corporale a devenit aproape un fapt universal recunoscut Această concluzie are o semnificație practică incomensurabilă: înseamnă că, dacă spiritul nostru este, de regulă, prizonier al proceselor noastre pur corporale, atunci, pe de altă parte, poate deveni în principiu stăpânul corpului, influențându-i decisiv viaţa corporală sau eliberează-te de influenţa ei De aici, în primul rând, apare posibilitatea unui acord între teoriile științifice ale psihofiziologiei și datele practicii ascetice - acele date pe care păianjenul le-a ignorat până acum, fie le-a respins în mod arbitrar ca născociri De aici se dă o justificare științifică pentru metodele spirituale de vindecare trupească, vindecare spirituală Și suntem prezenți la apariția și dezvoltarea - în fața școlii psihanalitice, a învățăturilor lui Kuz și a domeniilor conexe - psihoterapie Ceea ce până de curând pentru omul de știință „iluminat” era ficțiune, rodul credulității, al ignoranței și al șarlatului - posibilitatea vindecării prin rugăciune și, în general, influența credinței și a forțelor ei spirituale trezite asupra sănătății corporale - devine un fapt deja ferm stabilit de știință Doctorul noii școli începe deja să semene mai mult cu un tămăduitor antic decât cu un medic din trecutul recent, care credea doar în pastile și pulberi În legătură cu această schimbare a naturii învățăturilor psihofiziologice, există un fapt izbitor al apariției unui nou - din punctul de vedere anterior, inacceptabil și lipsit de sens - domeniu de cunoaștere (sau, mai degrabă, învierea cunoștințelor antice) în faţa studiului ştiinţific fenomene „mstapsihice” sau oculte Oricât de multă superstiție și credulitate, curiozitate impură și mercenară ar putea înconjura această zonă vagă și să-i împiedice cunoașterea obiectivă și, indiferent de modul în care ne raportăm la ea în esență, ea rămâne caracteristică și remarcabilă, cel puțin din punct de vedere psihologic și istoric , că o serie întreagă de cei mai mari și mai autoriți oameni de știință moderni, ignorând ridicolul și riscându-și toată reputația și cariera științifică, cu seriozitate și bunăvoință studiază cu conștiință faptele de acest fel, crede cu fermitate în realitatea lor și le aplică metoda științei naturii experimentale Începând cu anii și ai secolului al XIX-lea, această mișcare încet, dar încăpățânată și victorioasă își sparge drum prin zidul „iluminismului” și al prejudecăților „științifice” Printre persoanele care s-au dedicat acestor investigații, sau cel puțin sunt serios interesate de ele, se numără oameni de știință europeni de primă clasă, începând cu astronomul german Zellner, biologul englez Woyles și fizicianul Crookes - nume precum Sir Oliver Lodge, Bergson, Mme Curie, Charles Richet, Fyaurnetz, William James, ca să nu mai vorbim de numeroasele „stele” științifice de a doua magnitudine Fizicianul englez Crawford creează un sistem de mecanică a fenomenelor „telekinestice” (fenomene ale mișcării spontane a cadavrelor în prezența unui medium), Bergson prezidează congresul „Societății de „cercetare” psihică și ține un discurs dedicat la explicația filozofică a fantomelor, fizicienii de primă clasă investighează radiațiile luminoase și „materializarea”, care emană de la medii, cel mai mare biolog german modern Hans Driesch visează să dezlege principalele mistere ale embriologiei și biologiei prin fenomenele de materializare, venerabilul francez fiziologul Richet scrie un amplu manual „Traite de metapsychique”, în care sunt adunate, sistematizate și din părți verificate experimental mii de fapte de telepatie, clarviziune și citire a gândurilor, mișcări spontane ale obiectelor, bătăi misterioase, materializare și fantome Cine este cel puțin familiarizat cu această literatură științifică nu poate să nu aibă impresia că trăim deja într-un „nou Ev Mediu” Dar acest lucru nu este doar curios din punct de vedere istoric și psihologic pentru schimbarea minții descrise în păianjenul modern; chiar și cu cel mai mare scepticism și precauție, dar în prezența unei atitudini cu adevărat libere față de chestiune, este imposibil să nu se ajungă la concluzia că știința aici a dat peste fapte care nu numai că îi erau necunoscute înainte, ci și păreau absolut absolut inacceptabil - faptele conexiunii dintre subconștientul, adâncurile vegetative ale sufletului uman cu potențialitățile cosmice elementare asociate - Biblioteca „Runiverse” și că, în fața acestor fapte, păianjenul a intrat în contact cu niște misterioase, contrar tuturor ideilor predominante despre natură, subsol profund al vieții cosmice și psihice Un proces profund similar de reformă internă are loc în biologia modernă Două fapte sunt decisive aici: prăbușirea darwinismului și renașterea vitalismului Darwinismul ortodox cu doctrina sa despre originea formelor și funcțiilor utile ale vieții organice din acumularea de schimbări benefice aleatorii și fixarea lor ereditară în lupta pentru existență și viziunea mecanică a corpului ca o mașină fizică și chimică complexă, principiu nu foarte diferit de lumea anorganică - împreună au format un suport pentru o imagine a lumii ca un agregat de forțe oarbe și substanțe moarte Chiar și acum - decenii, îndoielile din ambele învățături erau luate ca un semn de înapoiere științifică sau reacționaritate și erau considerate incompatibile cu un „vârf bun” la păianjen În acest sens, totul s-a schimbat acum În prezent, aproape că nu există un biolog educat care să împărtășească fără rezerve doctrina clasică a darwinismului, iar curentul dominant, deja cel mai influent, recunoaște prăbușirea completă a darwinismului și inevitabilitatea admiterii forțelor formative creative ale evoluției biologice Pe de altă parte, oricât de împărțită este opinia publică a cercurilor științifice cu privire la problema „mecanismului” și „vitalismului” în biologie, rămâne semnificativ faptul că un număr de biologi majori (Hans Driesch este în fruntea munților) nu numai că a decis să revigoreze un fel de yannoe învățăturile vitalismului, dar a și făcut în acest sens descoperiri experimentale izbitoare, greu de refuzat (pentru detalii vezi „Philosophie des organisnen” și „Witalismus, ais Geschichte und Lehre” de Hans Driesch) Ca urmare a acestor studii și a unor studii similare (cf adv , cercetările lui E Be-cherg privind prezența unei structuri utile a organismelor care servește nu pentru ele însele, ci pentru alte ființe vii străine lui, t groove frcmdienliche Zweck -mussig kite) și în legătură cu prăbușirea darwinismului, viziunea teleologică a natura, s-ar putea spune, un aristotelism reînviat, triumfă în biologie asupra concepției mecaniciste aparent atât de neclintit Lumea ființelor vii aranjate în mod oportun și care acționează intenționat devine din nou o dovadă irefutabilă, reală a descoperirii în natură a unui fel de forțe raționale, care formează creativ Și această mișcare a gândirii a trecut deja granițele biologiei, răspândindu-se în zona lumii anorganice Studiul remarcabil, care atrage atenția, al geologului englez Gepderson „The fitness of the environment” îndrăznește să afirme că proprietățile scoarței terestre, ale apei și ale atmosferei utile pentru viață nu pot fi explicate în niciun fel prin combinații aleatorii de oarbe fizice și chimice forţelor, dar necesită asumarea acţiunii forţelor teleologice Ne considerându-ne competenți să evaluăm această teorie în esență, nu putem decât să subliniem caracterul simptomatic izbitor al acesteia pentru a caracteriza revoluția profundă care are loc sub ochii noștri în viziunea științifică asupra lumii În aceste curente științifice, lumea din jurul nostru pierde trăsăturile haosului fără sens al forțelor oarbe și al materiei moarte atât de familiare nouă și începe din nou să ni se deschidă ca un cosmos misterios, armonios, plin de forțe vii, conducător de om la ideea Creatorului său divin Este cel mai greu de evaluat rezultatele generale ale ultimelor dezvoltări ale științelor naturii anorganice - fizica și chimia - nu numai pentru că acest domeniu este cel mai puțin accesibil nespecialiștilor, ci și pentru că, în esență, totul aici este într-un starea de fermentație și rezultatele în sine nu pot fi încă rezumate Că aici se pregătește o revoluție completă și, în parte, că a avut loc deja o revoluție completă în toate opiniile dominante anterior - acest lucru este destul de evident; este, de asemenea, clar că în descoperiri precum descompunerea atomilor în sarcini de forțe sau în teoria relativității, se pregătește prăbușirea atât a vechii științe naturale mecaniciste, cât și a atomismului tradițional Lumea materiei „moarte” devine în fața ochilor noștri mai instabilă, mobilă, parcă dematerializată; schema odată pentru totdeauna a acestui gol omogen Biblioteca „Runiverse” a spațiului, în care se mișcă particule stabile, indecompuse de materie moartă, este înlocuită de niște concepte misterioase, greu de înțeles, dar în orice caz mult mai subtile și flexibile Ne abținem de la orice judecată în acest domeniu, avem totuși dreptul să ne exprimăm conștiința că aici s-au rupt unele lagăre ale gândirii și se deschid unele, încă neclare, dar orizonturi mai largi, care dau un spațiu mai mare pentru înțelegerea religioasă și filozofică a lumea Nu avem ocazia să vorbim aici despre sfera de sine stătătoare a științelor umaniste, despre om, despre istoria, cultura și viața sa morală și juridică , a încălcat armonia viziunii naturalistice asupra lumii, în primul rând, din ce în ce mai mult începe să să fie realizat în semnificația sa ontologică fundamentală; toate încercările de a o reforma, transformând-o într-o știință „exactă” „pe modelul științei naturii”, s-au dovedit a fi în mod clar încercări cu mijloace nepotrivite Un copil nenorocit și lipsit de formă al științei naturaliste, așa-zisul „sociologia”, s-a dovedit a fi inutilă și neviabilă Pe de altă parte, în toate domeniile științelor sociale, viziunea organic-spirituală înlocuiește tabloul naturalist atomistic al vieții II aici este încă într-o stare de formare, nu există rezultate gata hotărâte, iar pentru o nouă înțelegere a vieții care își croiește drumul, mai este multă și rodnică muncă de făcut Această lucrare este parțial mai ușoară tocmai pentru că ne aflăm aici într-o sferă care este în esență asemănătoare vieții religioase - în sfera creativității spirituale și a vieții umane, o sferă care care, prin însăși esența sa, este imanent inerent semnificației interne, prezența reală a principiilor morale și spirituale În parte, este mult mai dificil tocmai pentru că aici se rezumă la o înțelegere religioasă autentică a propriei vieți, aceasta din urmă necesită tensiunea forțelor religioase interioare ale unei persoane Astfel, dezacordul dintre știința istorică pozitivă și tradiția sacră a omenirii, care este încă trăită ca un conflict serios, nu poate fi depășită decât printr-o victorie autentică, în idei generale despre viața umană, a credinței religioase asupra necredinței cinice dominante Dar și aici, în acest sens, există deja simptome foarte caracteristice și semnificative: critica istorică distructivă a tradițiilor religioase, care atât de recent a trezit o încredere deplină, începe să se descopere în arbitrariul, părtinirea și contradicțiile sale interne Trăim într-o perioadă semnificativă și mai ales responsabilă Oricât de furioase ar fi în trecut, în viața socio-istorică și în conștiința maselor largi care participă la viața de construcție, valuri de neîncredere - într-un secret, accesibil doar unei părți alese, un laborator de creativitate spirituală internă , un proces de revizuire a tuturor conceptelor de viață generate de umanismul și naturalismul necredincios are loc în epoca precedentă Un aflux de forțe religioase creative, invizibile pentru privirea exterioară, fecundează gândirea umană și pregătește creșterea unui nou păianjen, în concordanță cu conștiința religioasă și capabil să stabilească o nouă înțelegere holistică, dătătoare de viață și cuprinzătoare a vieții pe baza ei S Frank Biblioteca „Runiverse” EPISCOP- STARETS (Amintiri ale episcopului Anthony Florensov) În , Prea Sa Anthony Florensov, fost Heissian din Vologda, a murit la Mănăstirea Donskoy din Moscova La Moscova și în provincii, mulți îl cunoșteau pe Vladyka ca un lider spiritual înțelept și plin de milă Era un adevărat „bătrân” ortodox – conducătorul oamenilor atât în viața lor practică, cât și pe căile lor spre mântuire Dar, în același timp, avea propriile sale caracteristici, care l-au deosebit de bătrânii noștri și l-au apropiat de prezentul nostru În primul rând, el a fost un episcop, cu o conștientizare neobișnuit de puternică a puterii și autorității episcopului Bisericii Universale; a fost liber de ea; administrația noastră sinodală, procuratura șefă, arhimandriții și consistoriile nu i s-au părut niciodată categorii eterne și neschimbate Era liber și larg în judecățile sale despre știință, antichitatea păgână, pe care o venera foarte mult, natură, familie Am avut fericirea comunicării personale cu Vladyka în perioada - Următoarea sarcină este să familiarizez spatula cu imaginea lui, deoarece aceasta s-a reflectat în câteva dintre conversațiile sale, pe care apoi le-am notat cu acuratețe literală La aceste înregistrări I Prefațez o mică introducere, în care voi încerca să adun tot puținul care a supraviețuit în memoria mea despre Vladyka A locuit în Mănăstirea Donskoy „în pace” din anul , ocupând exact aceeași încăpere care mai târziu a fost repartizată Preasfințitului Părinte Patriarh Tihon – de la poartă chiar acum, în zidul mănăstirii Trecând pe sub arcadele masive ale porții, vizitatorul a urcat scările înguste până la etajul doi În anii în care am cunoscut-o pe Vladyka, același însoțitor de celulă Zh a locuit cu el; dar adesea Vlădica însuși trebuia să vină la ușă pentru a auzi chemarea (clopotul) timidă a unui vizitator După o interogație amănunțită prin ușa încuiată, vizitatorul a fost invitat printr-un hol mic într-o sală mică de recepție, care servea de obicei și drept sufragerie - o canapea cu perne, o masă ovală, un fotoliu, mai multe scaune, o ușă către un birou și un dormitor Această cameră nu este deloc tipică pentru proprietar: camerele sale adevărate, cu imaginile sale, cărțile, un cufăr mare de materiale biografice - înregistrările conversațiilor sale cu vizitatorii - toate acestea erau mai departe - în biroul și dormitorul lui Vladyka, unde a permis un puţine, ca o milă deosebită Vladyka nu ieșea întotdeauna imediat la oaspete: de obicei, vizitatorul lânceia în sala de așteptare timp de - de minute, ascultând cu suferință clinchetul sticlelor, stropirea cu apă, oftatele grele ale lui Vladyka sau Biblioteca „Runivers” foşnetul hârtiei Oare Vladyka a permis vizitatorului să-și adune gândurile în timpul acestor jumătate de oră de așteptare sau s-a pregătit el însuși pentru primire și conversație, sortând notițele referitoare la caz, sau, într-adevăr, așteptând (iarna) până la temperatură? deranjat de sosirea oaspetelui din aer, a fost restaurat, oricare ar fi fost s-a explicat În cele din urmă, cu pași repezi, el însuși a ieșit, cu o mișcare puternică a dat o binecuvântare, l-a așezat pe oaspete și s-a așezat el însuși într-un fotoliu În numeroasele mele întâlniri cu Vladyka, l-am văzut în cele mai variate stări: bolnav, supărat, necăjit, dar niciodată nu-l amintesc lent, indiferent, slab Întotdeauna vivacitatea, un fel de corectitudine spirituală, disponibilitatea constantă pentru acțiune erau principalele sale trăsături Așa era opțiunea în aparență: foarte înalt, neclintit, într-un skuf ascuțit, cu ochi întunecați și severi pe o față întunecată și subțire Așa îmi amintesc de el cel mai des, deși l-am văzut des și sub alte aspecte: jucăuș, afectuos; dar chiar și aici se putea simți mereu pregătirea lui constantă pentru luptă, pentru acțiune fără milă Vorbea, în dialoguri - brusc, poruncitor, puțin nerăbdător, și în conversații - monologuri - foarte dramatic, expresiv și plin de viață, într-un limbaj figurat bogat, neferindu-se de oamenii de rând și de grosolănie Metodele de comunicare cu vizitatorii și de îndrumare au fost foarte variate: uneori a fost o conversație detaliată, învățată, mai ales un monolog Aici mi s-a întâmplat deseori să merg la el, pregătindu-mă și luat în considerare câteva întrebări clare Vei veni; Vladyka nu va întreba nimic, chiar va lăsa gura să se deschidă, îl va așeza și va începe să vorbească singur; și foarte rar s-a întâmplat ca în acest monolog amplu să nu găsesc răspunsuri directe la întrebările cu care am venit Uneori, îndrumarea Domnului era exprimată sub forma unei mărturisiri, temeinică, stăruitoare, fără milă; uneori era o „mustrare” furioasă dacă era necesar din motive de pedagogie În mânie, în denunț, Vladyka a fost groaznic, dar, potrivit lui, în timpul celei mai puternice furtuni de mânie, liniștea i-a rămas mereu în suflet, „o bucată de cer albastru limpede”, uneori a fost o rugăciune; de multe ori, atât asupra mea, cât și asupra vizitatorilor apropiați și străini de mine, am observat puterea și realitatea rugăciunii Preasfințitului S-a întâmplat să întrerupă brusc conversația și să intre în biroul lui, evident pentru rugăciune, pentru câteva minute Convorbirile lui Vladyka au atins o mare varietate de probleme: cotidiene, științifice, filozofice, dar a avut câteva subiecte preferate: limba greacă, căsătoria și familia, unele probleme psihologice, în principal din acea știință încă inexistentă pe care Prof O P Florensky numit biografie Despre entuziasmul lui Vladyka pentru limba greacă în legătură cu Evanghelia greacă, voi vorbi mai jos, în legătură cu conversațiile sale pe aceste teme Și acum - câteva cuvinte despre ultimele două subiecte Întrebările de psihologie individuală, caracterologie și biografie l-au ocupat pe Vladyka în primul rând ca lider spiritual al unei multitudini de suflete diverse: de la un negustor de kvas la un profesor la clinicile din Moscova Avea un gust și un fler deosebit pentru întrebările de psihofiziologie umană, pentru acea zonă în care manifestările mentale sunt legate de alcătuirea fizică a unei persoane, pentru întrebări de rasă, rasă, sânge, temperament Cu referințe din aceste domenii, el a explicat și a rezolvat adesea cu înțelepciune situațiile confuze și întrebările dificile cu care i-au adresat copiii spirituali Adesea, vorbind despre anumite fapte ale oamenilor și despre viciile lor, spunea: „Este în sângele lui, în însăși fiziologia lui; el va scăpa de acest lucru numai eliberându-se de trup „, iar din viețile sfinților a dat exemple despre puterea și ineradicabilitatea trăsăturilor temperamentale, cum ar fi, de exemplu, mânia Nu numai ca mărturisitor, ci și ca om de știință, psiholog, a privit cu privirea personajele umane, de la an la an urmărea și făcea înregistrări ale indivizilor, făcea portrete psihofiziologice magistrale și, cred, nu fără influența lui pr P Florensky a ajuns la sarcina de a găsi baze pe care se construiește o biografie individuală, caracteristici ale epocii, crize, caracterizarea unui nume și influența acestuia, noroiuri planetare etc Observații și concluzii ample în acest domeniu, Vladyka a aplicat în special Biblioteca „Runiverse” la două sfere ale vieții practice: căsătoria și alegerea unei căi de viață Îți voi oferi un fragment din ceea ce îmi vine în minte Vladyka a plasat familia, viața de familie foarte înalt; avea o idee foarte vie despre cămin, vatră, familie în primatul lor, dreptate, binecuvântat™ El a acordat o importanță deosebită unei mese comune, văzând în ea nu numai un proces de saturație, ci și un fel de acțiune secretă Mâncarea pregătită de o soție și mâncarea de restaurant pregătită pentru toată lumea de oameni în general necunoscuți sunt lucruri complet diferite „Un soț ar trebui să mănânce numai din mâinile soției sale”, a spus Vladyka „Soțul, care și-a petrecut noaptea în afara casei, sub acoperișul altcuiva, și-a trădat astfel soția În relația sa cu vatra, Vladyka a dat dovadă de sensibilitate, caracteristică Ortodoxiei, în a face distincția între legăturile organice ale oamenilor (familie, mănăstire, comunitate bisericească) de cele mecanice - birou, școală, hotel, unde legătura dintre oameni are loc conform la semne aleatorii; iar răul unor astfel de uniuni este dublu: ele slăbesc sufletul omenesc, smulgându-l de legăturile organice și corupându-l, obișnuindu-l cu relații exterioare frivole (temporalitate, incompletitudine și șansa legăturilor mecanice) Vladyka a fost adesea abordată cu tot felul de dificultăți în familie, referitoare la certuri în familie, divorț, creșterea copiilor, alegerea unei mirese Vladyka a intrat în fiecare detaliu al circumstanțelor și a rezolvat în mod repetat cu înțelepciune întrebări aparent insolubile Vladyka avea idei bine dezvoltate despre condițiile unei uniuni de succes în căsătorie, a acordat o atenție deosebită „rasei”, moșiei, naționalității, chiar și originii dintr-una sau alta provincie Mai puțin de toate, a ținut cont de „infatuare”, de îndrăgostire și adesea a indicat o alegere certă în ciuda „sentimentului” L-am vizitat mai ales pe Vladyka în - , iar când m-am întors de la el, de obicei îi notam conversația în aceeași zi Mi-a fost prezentat de prietenul meu F , pentru care Vladyka era lider spiritual din Asta s-a întâmplat, îmi amintesc, în , dar am început să-mi notez conversațiile cu Vladyka abia la sfârșitul anului În decembrie , am convins-o pe una dintre cunoştinţele mele, domnişoara P B ; vizitați-L pe Domnul pentru o conversație La început nu a lăsat-o să intre, i-a fost „frică”, după cum mi-a explicat mai târziu: „ca nu cumva să aranjeze un fel de demonstrație”, dar auzind din vocea ei că era într-o dispoziție pașnică, a lăsat-o să intre și i-a vorbit foarte afectuos, ținându-se tot timpul de mână P B s-a întors de la el foarte vesel: pentru prima dată după multe săptămâni am văzut-o într-o dispoziție atât de strălucitoare Câteva zile mai târziu am vizitat din nou Vladyka la ora obișnuită a recepției ( - dimineața) Am ajuns devreme, dar Vladyka avea deja un vizitator, o doamnă de vârstă mijlocie necunoscută pentru mine Am acceptat binecuvântarea și m-am așezat într-o parte, în timp ce Vladyka a continuat conversația întreruptă de sosirea mea: o conversație lungă și plictisitoare despre medici, dietă și bolile mele și, ca de obicei, Vladyka a vorbit singură „Sunt o persoană bolnavă”, a spus Vladyka, „Nu suport deloc mâncarea de post Pentru mine, laptele este doar mântuire Este o femeie aici, are vaci, așa că îmi trimite lapte, unt și smântână Și totul este degeaba - și chiar ia în considerare fericirea L-aș bea în post, dar nu pot - sunt obișnuit cu postul, nu voi intra în gură; și ispita altora; deci nu trebuie să mănânci deloc Dimineața mănânci o bucată de prosforă cu ceai, apoi cina - mănânci cu forța ca să nu slăbești, iar mâncarea este toată grea: tot peștele, bine, știucă acolo, sturion stelat, sturion; numai ceai și ești salvat (Am văzut-o de multe ori pe Vladyka cina; o masă obișnuită de post: supă de varză magnifică cu pește proaspăt, pește prăjit și cartofi, mere la cuptor Ceai în cantități mari cu miere și gem) Acest vegetarianism tot nu ar fi nimic dacă nu aș trăi prizonier; cu aer curat, mișcare, muncă, ar fi chiar destul de bine Dar aici nu am nimic din toate astea Dacă merg cu o lopată la zăpadă, vei fi primul care mă judecă Atunci Vladyka a vorbit mult despre doctorul său, constipație, hemoroizi, pe care îi avea de la ani, că nu va muri de un accident vascular cerebral, pentru că nu avea o astfel de constituție - Aici locuiește aici cu noi Joanikiy - în odihnă Asta este o altă chestiune Ascetic, post, nu mănâncă nimic: două pahare Biblioteca „Runiverse” laptele, dar iubește și fructele Când a ajuns aici, i-am trimis diverse fructe, am aflat ce fel îi place Așa că iată-l – altă chestiune, are un os larg: din moment ce lovitura lui îl luase deja În locul lui, ce aș fi făcut: aș fi lăsat totul, serviciul, afacerea și aș fi intrat în izolare Am devenit vigilent, așteptând despre ce fel de exerciții ascetice avea să vorbească acum Vladyka „M-aș abona la toate cărțile”, a continuat el, unde este scris despre boala mea, și le-aș studia pentru a ști ce să fac, la ce să mă aștept Apropo, Joanicius avea la acea vreme de ani - La urma urmei, episcopii noștri sunt ignoranți, mai rău ca un țăran, nu știu medicina La urma urmei, nu suntem învățați asta Acest lung monolog a fost întrerupt în repetate rânduri de către vizitatori Mai întâi, un băiat de ani a venit să se plângă de fratele său mai mare care își bătea mama Episcopul a ascultat foarte atent, lăsându-l chiar pe băiat să intre în anticameră, contrar practicii sale obișnuite Apoi, un negustor l-a întrebat pe Vladyka printr-o ușă încuiată dacă îl va binecuvânta să deschidă un comerț cu kvas Vladyka l-a alungat foarte sever: „Nu am făcut comerț cu kvas, nu știu Merge! Suna din nou Prin uşă, Domnul cu glas aspru: - Cine e acolo? - De binecuvântare, tată, o voce timidă de femeie - Cine eşti tu? nume ce? —■ Fekla, tată - De ce ai nevoie? - Viața este grea Baba începe să plângă: soțul ei a plecat, trei copii „Ei bine, copiii sunt bogăție Tu ai trei, dar eu nu am niciunul Trebuie să ne bucurăm - Binecuvântează, părinte, ajută cu ceva - Ei bine, ai nevoie de bani? - Da, dă-mi ceva — Ești un cerșetor? - Nu, nu sunt un cerșetor, am copii - Ei bine, pentru copii se poate Vladyka se duce în camera lui, sapă mult timp, țingă bani și, în cele din urmă, îi scoate femeii de copeici - Poftim Nu plânge! Încă vorbește cu severitate, dar femeia deja răcnește direct Domnul îi dă mai mulți bani: „ Pentru mai mult, pur și simplu nu plânge, pentru numele lui Dumnezeu nu plânge ” „ Așa sunt întotdeauna”, ne spune el, întorcându-se în sala de așteptare: vor vorbi, vor plânge și vor primi bani pentru asta Bine că au găsit totuși ceva de dat, altfel uneori nu e ca patruzeci sau patru de copeici L-am întrebat odată pe Vladyka de ce era atât de sever cu vizitatorii săi „Am plâns multe lacrimi cu ei”, a spus Vladyka; Am plâns totul, acum ochii mei sunt mereu uscați La aproximativ o oră de la sosirea mea, Vladyka a invitat-o pe doamnă, vizitatorul, la cină și m-a dus în biroul lui pentru a „secreta” Înainte de a începe o conversație serioasă, i-am predat lui Vladyka informațiile pe care le făcusem despre filologul Fokoff, de care Vladyka era interesat După ce a aflat că a murit, Vladyka a fost puternic lovit și a început să-și facă cruce și să se roage La începutul anului , Vladyka era bolnav, slăbit, foarte frică să nu răcească și și-a luat propriile măsuri: s-a închis în camerele sale până la primăvară, nu i-a lăsat pe cei care se apropiau din aer, ci vorbea, stând pe picioare pragul sălii de așteptare, acoperindu-și gura cu mâna Silueta lui dreaptă și înaltă, fața slăbită, ochii întunecați fără zâmbet mi-au făcut o impresie puțin ciudată La vremea aceea am avut un proces literar dureros, acesta a fost amânat pentru examinare și am venit pe februarie să mă consult cu Vladyka despre viitor Am stat multă vreme în camera de zi de la recepție-sing-living și am ascultat cu slăbiciune când Vladyka ofta greu și gânditor în camera alăturată Mi-a fost un pic speriat: chiar ar putea fi vorba despre mine? A ieșit, contrar așteptărilor mele, vesel, vesel și imediat m-a binecuvântat Se dovedește că nu a ieșit, așteptând până când echilibrul de temperatură, perturbat de sosirea mea, a fost restabilit S-a așezat într-un fotoliu, ținându-se drept ca întotdeauna, și după scurte întrebări despre caz (din anumite motive era cu adevărat bucuros că problema a fost amânată), a început să vorbească, privind în altă parte și uneori zâmbind Biblioteca „Runiverse” „ Cu siguranță, cu siguranță faceți ceva Ești un bărbat tânăr și capabil - e prea devreme să te retragi, să-mi iei locul Da, și este greu: nu toată lumea poate suporta - îi va amără pe alții, Iyuver-kaet Iată-i episcopii noștri - puțin pensionar, nu știe ce să facă cu el însuși, moștenit, plictisit, altfel o va lua și va muri Nu înțeleg, nu am știut niciodată ce înseamnă să te plictisești Oriunde mă arunci, voi găsi ceva pentru mine „ Și totul din faptul că am o singură calitate A tăcut o vreme, apoi, pur și simplu, ca și cum ar fi spus cel mai obișnuit lucru, a continuat: Calitatea este inima mea de aur Aceasta este capacitatea mea de a mă scufunda până la fund în orice poziție, de a pătrunde în sufletul tuturor celor care vin la mine și de a-i vorbi ca celui mai drag „ Și apoi am o altă ocupație - Evanghelia greacă Astăzi, de îndată ce m-am trezit, l-am luat imediat Nu știu cea mai mare plăcere, cum să vorbesc cu El, să înțeleg cuvintele Lui: la urma urmei, limba greacă era în general acceptată la acea vreme în toată Palestina și este posibil ca atât El, cât și ucenicii Săi să fi vorbit cu aceleași sunete pe care le citim în Evanghelie Uneori dai peste un cuvânt și alergi cu el toată ziua Dar aceasta necesită știință, psihologie și cunoaștere a limbii (Vladyka în această perioadă a studiat intens limba greacă, iar fiul său spiritual F i-a furnizat un număr mare de gramatici și dicționare Îmi amintesc că timp de aproximativ un an a tot cerut de la noi informații exacte despre cuvântul ettsshotgeiv, încercând să pătrundă prin în sensul cuvântului „episcop”,) Dacă aș mai trăi de ani, aș continua să fac la fel și nu m-ar plictisi - Alții sunt angajați în filozofie Ei bine, filosofia antică nu este nimic: este firească, firească, fără cochetărie; iar cel nou e prostie, ceață; sau materialism sau gnosticism Am încercat „stare; te apropii de această ceață, începi să dezmembrați, să divizați și la primul cuvânt - opriți-vă și se dovedește că totul este arbitrar, șubrede, conceptele de bază nu sunt definite - Și apoi un altul ca ei să caute un fel de putere, hipnotism și toate astea Nu pot suporta Natura, este adevărat, este profetică; unsprezece ea are profeții, și miracole și secrete, dar ce-ți pasă ție - Da, deci spun: sunt multumit de pozitia mea Am un Interlocutor; iar pe lângă El, ucenicii Săi, apostolii: și apoi - oameni de știință, cercetători Nu neg pe nimeni, voi asculta pe toți, și voi lua ce pot și ce mi se pare util Din închisoare, Vladyka a urmărit vigilent viața contemporană; era conștient de multe curente care au clocotit la Moscova în perioada tulbure din - Multe dintre personalitățile marcante ale diferitelor mișcări religioase și mistice îi erau bine cunoscute, unii l-au vizitat A luat în mod deosebit de aproape entuziasmul frecvent al tinerilor pentru mistica extracreștină și anticreștină În legătură cu acestea, avea propria strategie și pedagogie specială Într-o zi, în mijlocul unei conversații, rupt de subiectul lui, m-a întrebat brusc: — Îl cunoști pe Fr ? Îl cunoșteam pe acest student, foarte talentat și impetuos, vizitator frecvent al Societății Religio-Filosofice, încurcat în ultima vreme în teosofie, yoga, practica ocultă și ajuns la o tulburare nervoasă severă I-am spus lui Vladyka ceea ce știam A ascultat cu atenție — Ştii ce, spuse el mai târziu cu vioiciune Ei (teosofii) au propria lor societate, iar noi o vom organiza pe a noastră Îți voi da secretele mele Apoi a venit la mine o domnișoară, s-a încurcat și ea cu ei și vrea să se elibereze Br a fost și cu mine; I-am dat drumul și l-am rugat să intre mai târziu Deci îmi adunați toate informațiile despre ei, cine se ocupă de ei, unde locuiesc, unde se adună etc etc Trebuie să fiu la curent cu toate treburile lor În legătură cu aceasta, mi-a vorbit mult despre poetul B —· Acest tânăr este grațios, blând; are nevoie de o faptă curată, nu de ceață Îl urmăresc de mult, dar numai că sunt o persoană mândră, iubitoare de sine, nu voi urca în sufletul altcuiva fără o invitație Acum, dacă el însuși s-a întors la mine - asta e altă chestiune Aici mi-aș pune pedagogia în acțiune Aș începe cu mici Mai întâi l-aș ruga să-mi arate o parte din munca lui Apoi aș începe să-l analizez, dar nu principalul Biblioteca „Runivers” nu, dar tan, ce fleac, ca sa se apropie treptat de cetatea principala prin acest oras} ' Făcu o pauză, apoi spuse serios - Se va termina prost Nu sunt profet, dar cred că dacă nu se oprește la timp, va muri complet Știu că a făcut aceste experimente (dezvoltarea forțelor oculte în sine) de mult timp, de când a murit tatăl său Va fi complet dezordonat - păcat, este o persoană talentată Evident, acest subiect l-a interesat foarte mult pe Vladyka, pentru că o lună mai târziu a revenit din nou la el, în conversație cu mine — Are nevoie de cunoștințe exacte, științifice, nu de fantezii și subiectivism Subiectivismul și eu am multe I-aș spune mamei lui, da, mi-e teamă Opa mi-a spus despre fiul meu că, se spune, are talent și altele asemenea, dar eu m-am prefăcut de neînțeles, prost și am tăcut pentru mine Acum, dacă ea însăși m-a întrebat - Ah, asta e altă chestiune i-aș fi spus atunci Și apoi spui ceva, și ei vor fi jigniți, vor merge imediat în lumea interlopă și vor eșua Dar nu vreau asta, trebuie să câștig un loc puternic în inimile lor Și apoi te vor pune la subsol, la etajul inferior Eu nu-l vreau; Vreau să merg la ultimul etaj Iubesc aerul de munte, locurile vulturii - să zbor acolo și să număr corbii de acolo A rostit ultima tiradă cu mare forță, de parcă ar fi amenințat pe cineva Ceva asemănător unui vultur sa uitat imediat în al meu Am început să-i povestesc despre studentul O , care fugise dintr-un cerc de oftalmologi, pe care prietenii mei se grăbeau să-l „salveze” „Nu este bine”, a spus Vladyka, se grăbi F Trebuie să ne amintim Evanghelia În primul rând, aceasta este violență și, în al doilea rând, se spune: „nu aruncați mărgăritare înaintea porcilor”, și există încă atât de mult din acest porc rătăcitor în ea Nu aș conduce-o așa Aș fi pregătit-o mai întâi, nu i-am sugerat niciodată nimic Lasă-o să-l ceară Da, și aici nu aș fi imediat de acord (era vorba despre împărtășirea Sfintelor Taine) Atunci ar începe să ceară, să demonstreze că este pregătită, apoi altceva Întotdeauna las libertate deplină Și aceasta este cea mai bună politică Și apoi, până la urmă, cum altfel poate ieși? La urma urmei, ea se gândește să te abandoneze mai târziu „Ești cu a acţionat ” - I - "Deci tu esti de vina"; „Nu aruncați mărgele în fața porcilor, ca să nu-l calce cu picioarele și, întorcându-se, nu vă vor sfâșia ” Așa că nu le dau dreptul de a se „converti”, dar pentru asta înfrânez încet un astfel de porc, în astfel de puțuri în care nu mă voi întoarce Câteva zile mai târziu ( martie) eram din nou cu Vladyka Mergeam mereu la el cu o oarecare emoție și chiar teamă, dar acum eram deosebit de îngrijorat, deoarece nu aveam afaceri directe și îmi era teamă să-l deranjez pe Vladyka chiar în prima zi a Săptămânii Pasiunii Dar conversația lui din acel moment îmi era atât de necesară, încât m-am hotărât și am plecat Când am intrat, avea o discuție aprinsă cu un domn de vreo cincizeci de ani (mai târziu Vladyka l-a recomandat ca membru al Judecătoriei Ruza) „Îi cunoaștem bine Ortodoxia”, a spus Vladyka ironic, continuând conversația întreruptă Nu știi istoria Dar citește ce i-a făcut episcopului Matsvich A fost un martir Mă rog mereu pentru odihna sufletului lui Apoi Vladyka a deschis o carte și a citit din ea o scurtă descriere a episcopului Matsevici - tăiați-o și spuneți-o Andrey Vralem Iată-o, stareță - asta e a noastră! Iată Ortodoxia ei! Boti, ne-a închis toate mănăstirile Fosta Rus' era sfântă pentru că peste tot erau mănăstiri Aici au studiat evlavia și au fost tratați pentru boli - acestea erau stațiunile noastre Și acum, cum s-a ridicat acest val - revoluția, cum a venit acest întuneric - unde ar trebui să se întoarcă oamenii? într-un pub? la club? Așa că încerc să deschid ceea ce a acoperit ea „Găsește-mi hegumenul”, s-a întors brusc spre mine - Și ce mai faci tu și Teodosie, Eminența Voastră, am întrebat Era vorba despre eforturile lui Vladyka de a descoperi Schitul Solovetsky de lângă Simbirsk El a sperat mult în Teodosie, văzând în acest nume ceva providențial, întrucât primul stareț al Schitului Solovetsky a fost și Teodosie — Benjamin nu i-a dat drumul, spuse Vladyka; el însuși, spune el, are nevoie de el Ei bine, m-am resemnat Nu am scuturat nimic Să se facă voia Lui sfântă lu Biblioteca „Runivers” poate nici asa nu este mai bine Am nevoie de o persoană educată, dar Teodosie, se pare, nu a mers mai departe de școala orașului - Am să vă descriu acum ce fel de stareț am nevoie Am două cerințe pentru el: Apostolul Petru (aici Vlădica a început să vorbească încet, separat, cu ceva efort, ca întotdeauna, când spunea ceva deosebit de important); Apostolul Petru are un loc: „Fii gata să dai un răspuns tuturor în nădejdea ta” („Fii mereu gata să dai un răspuns oricui îți cere să dai socoteală despre speranța ta cu blândețe și evlavie ”) I Π III, Am analizat acest loc după textul grecesc Așa că am nevoie de cineva care să dea un răspuns tuturor, să se apere, să-și demonstreze credința, ca să știe să dea înapoi tuturor, să-i sună urechile Recent, a venit la mine o femeie catolică, nemulțumită de preotul ei Ei bine, ca psiholog, am început imediat să prind pește Îi spun: „Preoții tăi sunt atât de învățați, evlavioși” Și aici a început să-mi spună; chiar nume numite Ei bine, iată cum să fii cu ea Până la urmă, trebuie să poată explica tot ce întreabă despre catolicism, ortodoxie, luteranism Și a doua proprietate a starețului - o iau și eu din Evanghelie Când Domnul și-a trimis ucenicii să predice, le-a dat darul vindecării bolilor și a izgonirii demonilor: „Aceste semne îi vor însoți pe cei ce cred: în numele Meu vor scoate demoni, vor vorbi în limbi noi, vor alege ridică șerpi și, dacă vor bea ceva de moarte, nu le face rău, pune mâinile peste bolnavi și vor fi bine ” Tact, am nevoie de două dintre aceste proprietăți, prima și ultima Stareţul trebuie să fie goiptp demonic Sunt mulți dintre ei divorțați acum Niciodată nu au venit la mine atât de mulți demoni ca acum, după revoluție Și pentru a avea puterea de a scoate demoni și de a vindeca, trebuie să fii nemercenar Interlocutorul a început să obiecteze că un astfel de stareț nu poate fi găsit, dar Vladyka îl întrerupse cu o voce veselă: - Sunt un optimist; dar esti pesimist, asta nu e bine Fiica ta este o mireasă, trebuie să fii o persoană veselă, altfel nimeni nu se va căsători cu fiica ta - Păi atunci, continuă el, găsește-mi un asemenea stareț, de unde vrei: de la cler, de la nobili, de la negustori, țărani Mai bine, bineînțeles, de la cler sau de la nobilime, altfel în aceste clase plebei este multă drojdie fariseică Sunt ignoranți, se agață mai mult de evlavia exterioară Se sprijină pe o singură scrisoare - și vorbește cu el Cu două-trei degete de întristat? Nu este totul la fel! I-aș tăia toate degetele, așa că faceți cruce, după cum știți Îi urăsc pe toți acești ignoranți, schismatici, secte și mi-e teamă să le vorbesc: țăranul nu mă va înțelege și chiar mă va condamna Ora cinei se apropia, iar Vladyka nu mai urmărea atât de strict coerența discursului său Nu-mi amintesc în ce legătură a vorbit despre aversiunea lui față de telefon: vorbea foarte vioi, cu râsete și cu gesturi „Odată, Prea Sa Demetrius m-a sunat la telefon și nu am vorbit niciodată la telefon și mi-e teamă că ar putea să mă împuște brusc în ureche sau ceva de genul Urc, iau acest tub - o urâciune groaznică Ascult: Prea Reverendul vorbește, vocea lui este ca a unei marionete, scârțâitoare, urâtă! Am spus două-trei cuvinte, mi-am luat rămas bun, am închis telefonul și să fug - încă îmi era teamă că nu mă va mai chema la această mașină de scris Vladyka avea, în general, o aversiune instinctivă (nu fundamentală) față de „Cuceririle civilizației” Nu-i plăcea tramvaiul, calea ferată; în general, era dezgustat de înlocuirea relațiilor vii și morale cu oamenii, natura, spațiul cu relații morți și mecanice și, de aceea, considera conversația față în față mai morală, demnă de om, decât prin intermediul unui receptor telefonic Vizitatorii s-au împrăștiat Am început să luăm prânzul Au servit supă bună de pește și ciuperci — Scuză-mă, avem o dietă uscată — Săptămâna pasiunii Domnul ѣl destul de puțin, sprijinindu-se mai mult pe ciupercile murate, pe care le-a pescuit cu dibăcie dintr-un borcan îngust de sticlă cu o furculiță În conversație, am observat cu dezinvoltură cât de ofensați și jigniți pe noii ortodocși și pe inteligența, în special pe fete, de interzicerea femeilor de a intra în unele schițe Nu înțeleg această interdicție Bine, Biblioteca „Runivers” şi dacă Maica Domnului s-ar urca la schit – şi o alungă? Dacă aș veni acolo cu mama? M-au lăsat să intru, dar tu, se spune, mamă, așteaptă în afara poartă O poruncă ne-a fost dată; „Cinstește-ți tatăl și mama”, dar aici ei învață doar lipsa de respect față de mama ta Nu știu cine s-a gândit la asta, dar aș fi fost un astfel de insier M-am îndrăznit să remarc că această interdicție nu era decât o extindere a Canonului al Sinodului de la Laodiceea, care interzicea femeilor să intre în altar - Nu cunosc aceste reguli, art îl întrerupse Vladyka cu neglijenţă Da, atunci, este un altar, acolo este trasată o linie și aici este un schit; Chiar au o asemenea sfințenie în tot schitul? Ce au ei și în N Ѣ este și sfințenie? Cu ce blasfemie sunt de acord! Înțeleg modul de a ciupi, dar atunci tuturor ar trebui să li se interzică intrarea „Nu înțeleg, Eminența Voastră”, am spus la aceeași cină: care va fi atitudinea dumneavoastră legală față de Schitul Solovetskaya și starețul său - Da, niciunul, sau așa ceva ca al tău și al oricui altcineva voi merge acolo vara; daca vrea, staretul va veni la mine cu diverse intrebari – nimic mai mult Si ce ti-ar placea? În acele vremuri, aveam o idee foarte vagă despre relațiile oficiale și ierarhice din Biserică și, prin urmare, în expresii foarte precaute, este adevărat, l-am întrebat de ce el însuși nu ar trebui să devină șeful mănăstirii — Ei bine, nu! Să mă leg cu lanțuri! în niciun caz! Este prea scăzut pentru mine, mă uit mai departe Sunt episcop al Bisericii Universale - Si acolo va trebui sa merg la episcop, si la consistoriu, si, ct - către notar - Vă mulțumesc cu umilință Suntem episcopi - nu degeaba stăm pe vulturi: treaba mea este să stau aici și să privesc afară cu un ochi de vultur Nu! Nu voi pleca de aici! Mi-am dat seama că am spus o mare prostie Într-adevăr, tot timpul Vladyka a clocotit, ocupat cu chestiuni foarte diverse Apropo, el a căutat chiar în Moscova o mănăstire desființată, care, chiar și pe vremea țarului Alexei Mihailovici, era un refugiu pentru iubitorii înțelepciunii livrești Acolo s-a gândit să organizeze o frăție specială și să facă din ea un centru ideologic, educațional, misionar În dezvoltare din acest plan, a fost mult ajutat de fiul său duhovnicesc, pe atunci Privatdozent al Academiei Teologice din Moscova, mai târziu preot Nu-mi amintesc exact când și cu ce ocazie Vdadika mi-a vorbit despre „dragostea de sine” Care este cea mai mare poruncă? „Să iubești pe Domnul tău cu toată inima ta, cu tot sufletul tău și cu tot cugetul tău și pe aproapele tău ca pe tine însuți ” „Ca el însuși”, repetă el separat, „iată măsura ta, criteriul Gândește-te mai întâi dacă te iubești și cum te iubești Poate iubirea ta este bestială, dar vrei și oameni, așa că iubește-L pe Dumnezeu așa Nu, treci mai întâi prin clasa întâi și apoi urcă mai departe Eu, cel puțin, stau în primul și așa voi muri în el Este și mai bine: dacă trebuie să ajuți pe cineva, Dumnezeu te va folosi în moduri necunoscute, astfel încât nici măcar să nu observi Altfel, mândrie Nu nu mă grăbesc Dacă Dumnezeu mă obligă, mă pune în circumstanțe atât de grele încât altfel este imposibil, ei bine, atunci este o altă chestiune; și, în timp ce acesta nu este acolo, nu ai nimic să te grăbești În octombrie a acestui an, am vizitat Vladyka pe o chestiune foarte dificilă Întrebarea era despre fiul său duhovnicesc, prietenul meu, pe care Vladyka l-a trimis la Academie în , dar hotărât „ne-a permis” să intre în mănăstire Anul acesta, *** a fost într-o dispoziție extrem de dificilă, într-o stare de „răzvrătire liniștită” „Dacă îl vezi pe Domnul”, a spus el, despărțindu-mă, spune-i despre mine Puteți spune că vreau deseori să-l văd, dar nu voi veni, pentru că tot nu voi asculta ce are de spus Nu îmi este greu să ucid multe în mine, dar ce va fi din asta? Aș putea ucide tot ce este în mine în legătură cu sexul, dar atunci toată creativitatea științifică ar muri în mine - în primul rând Spui că așa trebuie să fie, că toți asceții au trecut printr-o astfel de moarte Știu asta, dar nu mă lasă să intru în mănăstire, îmi spun să țin prelegeri De ce multe eseuri, manuale etc , mai ales cele de seminar, miroase a carapace? Kaiíb ca și cum totul este la locul lui, o învățare excelentă, un limbaj decent, chiar și gânduri există - dar este imposibil de citit? Pentru că eunucii le-au scris Și l-aș putea scrie așa, dar cine are nevoie de astfel de cărți? Biblioteca „Runiverse” Bon acum st scrii despre Dionysos (l-am ajutat la vremea aceea să termine o lucrare despre istoria religiei grecești) Dar trebuie să trăiesc prin toate acestea, să le resimt Astăzi nu am dormit toată noaptea din cauza unei emoții generale, de parcă eu aș fi participat la festivalurile dionisiace Și așa totul I-am transmis lui Vladyka principalele fapte la întâlnire Vladyka a ascultat, stând pe o parte și rânjind în barbă, dar când am vorbit despre alcool, a devenit gri — Începe devreme, devreme, mormăi el „Spune-i”, a spus el repede, că îl implor să se abțină – până la de ani Lasă-l să-și adune toate puterile Atunci nu mai este periculos Sângele rătăcește până la de ani, iar ultimii ani sunt deosebit de periculoși Emotionat, s-a ridicat si a plecat in camera lui Apoi s-a întors și a continuat: „Lasă-l să aplice metoda mea socratică de analiză a conceptelor Vara o să merg la Schitul Solovetsky și să-l iau cu mine Dă-i-o, îl va înveseli Nu fără rugăciunile Vladyka, cred că, în stare de ***, a venit curând o îmbunătățire, după câteva zile a scris o scrisoare lungă către Prea Reverend Un timp mai târziu, s-a căsătorit, a acceptat preoția și această perioadă lungă și întunecată a vieții lui a devenit trecutul În , l-am vizitat rar pe Vladyka și totul a fost cumva pentru scurt timp și întâmplător: ori era bolnav, ori era ocupat cu munca urgentă Toamna a fost foarte ocupat cu Vechii Credincioși, le-a citit cărțile, a adunat literatură, printre altele, m-a instruit să-i cumpăr toate lucrările lui Melnikov-Pechersky Chiar înainte de Crăciun, a devenit brusc interesat de „Brandtom” al lui Ibsen și a cerut să colecteze literatură despre el Din februarie, Vladyka a fost din nou bolnav de gripă, dar totuși mi-a ieșit, când l-am vizitat Și-a luat măsurile obișnuite: nu a ieșit nicăieri, nu a primit vizitatori și, dacă a făcut excepție pentru cineva, nu a ieșit o jumătate de oră până când vizitatorul s-a încălzit și nici atunci nu s-a apropiat și nu a binecuvântat Ca de obicei, Vladyka a preferat forma monolog a „conversației”, a vorbit mult altor oameni despre D S Merezhkovsky; a spus că și-a înțeles antipatia față de autocrația rusă, a vorbit despre multele greșeli istorice făcute de guvernul nostru, i-a reproșat că îi patronează pe germani și că a înțeles complet greșit spiritul de bază al naționalității și ortodoxiei noastre Aceasta a fost ultima mea întâlnire cu Vladyka În aceste note fragmentare, am vrut să ofer cititorului un sentiment al laturii ascunse pentru multe, dar foarte semnificative, a ortodoxiei ruse Nu se referă la organizarea externă, nici la particularități dogmatice sau de cult, ci viața foarte primară și profundă a poporului ortodox Sub formele diviziunilor spațiale (eparhii, parohii) trăiește o altă organizare a elementelor vii ale Bisericii Ortodoxe, organizație care nu coincide spațial cu aceasta prima, situată, ca să spunem așa, pe un alt plan și creată după un principiu diferit, neteritorial Centrele sale sunt indivizi special înzestrați spiritual, zonele de acțiune ale acestor centre sunt nelimitate, iar esența sa este în alegerea liberă și supunerea voluntară a unora și conducerea altora Dacă am reușit să dau o senzație concretă a unui colț din această viață, îmi consider sarcina îndeplinită A Elchaninov Biblioteca „Runiverse” ÎN Binecuvântată amintire a stareței Ekaterina La / octombrie , în mănăstirea Hopovo (Iugoslavia), la vârsta de de ani, a murit ocrotitorul Mănăstirii Lesna Bogoroditsky, maica stareță Ekaterina, în lume, contesa Evgenia Borisovna Efimovskaya Pochivshad era neobișnuit de umilă și modestă, și peste tot și peste tot ea a încercat să treacă în fundal („un creștin ar trebui să fie întotdeauna pe locul al doilea”, a spus ea), așa că nu numai oamenii care o cunoșteau pe mama personal și chiar și cei care aveau bucuria de cunoștință personală cu ea Ei nu știu ce o persoană grozavă a trăit lângă ei, nu cunosc viața ei, a cărei evaluare aparține istoriei Bisericii Ruse Aproape întotdeauna, numai moartea, îndepărtându-i pe cei plecați de la noi, privându-ne de comunicarea cotidiană cu ei, în același timp rezumă întreaga viață trecută și ne pune în fața noastră imaginea lor într-o lumină deplină și adevărată Așa că moartea creștină strălucitoare a Maicii Ecaterina, prin durerea pierderii, prin tristețea despărțirii pământești, ne-a deschis calea ei strălucitoare pământească în toată amploarea ei, umilă și, în același timp, extraordinar de înaltă, indisolubil legată de istoria a Rusiei și istoria Bisericii Ruse, în slujba căreia defunctul a dat tot ceea ce oamenii pot aspira de obicei: o viață interesantă strălucitoare, talent, inteligență, educație largă, bogăție și noblețe Stareța Ekaterina s-a născut la august la Moscova Tatăl ei, contele Boris Andreevich Efimovsky, căsătorit cu prințesa Khilkova, de la care a avut două fiice și un fiu, a fost liderul nobilimii din districtul Gzhatsk din provincia Smolensk timp de de ani și a trăit alternativ pe numele său Klemeptevo și la Moscova El nu era doar un cuplu ortodox profund credincios, dar se remarca prin dragostea lui pentru biserică și viața bisericească și era un cunoscător mai mare al slujbelor divine și al statutelor bisericești Avea largi cunoștințe în mediul spiritual, pe care îi aprecia și iubea, iar la marile sărbători, mai ales de Paști, casa soților Efimovsky era mereu plină de clerici moscoviți, care veneau să-l felicite pe conte Astfel, contesa Evgenia Borisovna a crescut încă din copilărie într-o familie strâns și direct legată de biserica și viața bisericească, într-o familie rusă puternică și evlavioasă, care nu putea decât să se reflecte în toată viziunea ei asupra lumii Toată viața ei nu s-a abătut de la aceste tradiții evlavioase ale familiei sale, cu excepția unei scurte perioade de tinerețe timpurie, când, sub influența tutorilor studenți ai fratelui ei, ea a cedat viziunii materialiste predominante asupra lumii, ai cărei apostoli au fost Cernîșevski și Dobrolyubov Dar această perioadă a fost foarte scurtă - mai puțin de un an Studiul ei asupra artei antice a fost cel care a adus-o înapoi la biserică Cuvintele lui Dostoievski „frumusețea va salva lumea” i-au fost extrem de aproape de-a lungul vieții Ea a primit educația inițială de la o englezoaică care putrezise de mulți ani în casa soților Efimovsky, iar apoi această educație a fost completată de profesori și profesori care au venit la ea acasă La nouăsprezece ani, a trecut cu brio examenul de la Universitatea din Moscova, alegând ca specialitate limba rusă și literatura rusă Biblioteca „Runiverse” rundă În acest moment, interesul și înclinația ei principală era literatura și și-a păstrat acest interes de-a lungul vieții Opa a scris poezie bună, care a fost publicată în Russkiy Vestnik de Katkov și Rus de Aksakov Ea a scris și povești, dintre care unele au fost publicate, iar altele au dispărut împreună cu alte documente ale decedatului în timpul evacuării din Rusia În curând, familia Efimovsky a suferit o lovitură grea Bunăstarea lor materială a fost zdruncinată și tatăl a fost nevoit să-și vândă moșia și să intre în serviciu la Nalit Acolo a avut un accident vascular cerebral și mama sa a mers la el, lăsând-o pe Evgenia Borisovna cu sora ei mai mică la Moscova Evgenia Borisovna a intrat la Institutul Nikolaev ca profesoară de franceză, dar natura ei plină de viață și creativă nu a suportat bine educația institutului de stat Curând, tatăl meu a avut un al doilea accident vascular cerebral și a murit Tânăra contesă, cu o energie neclintită, a deschis un internat pentru fete la Moscova A fost ajutată de sora ei și de un profesor angajat Evgenia Borisovna a încercat să pună problema educației în mod creativ Dar o afacere larg stabilită a adus doar o pierdere În , pensiunea s-a mutat într-un alt apartament Seara târziu, contesa punea cărți în ou, punând lampa pe podea Întorcându-se neglijent spre lampă, ea l-a atins cu marginea rochiei, care s-a aprins imediat Servitoarea speriată era complet pierdută Evgenia Borisovna însăși a trebuit să alerge în hol și să se învelească într-o haină de blană Piciorul ei a fost grav ars A fost dusă într-un sat unde a petrecut multe luni în pat Școala a trebuit să se închidă Revenită la Moscova, a continuat să se angajeze în activități didactice Apoi a însoțit o fată bolnavă în străinătate la Menton și Paris Acolo l-a cunoscut pe I S Turgheniev, care i-a aprobat și încurajat opera literară De la Paris, Evgenia Borisovna s-a întors la Sankt Petersburg, unde a slujit la Institutul Catherine Evgenia Borisovna a fost întotdeauna o creștină credincioasă Opa a mers cu sârguință la biserică și a îndeplinit toate riturile bisericești Cunoașterea „Lecturi despre Dumnezeu umanitate” de Vl Solovyov (cu care a fost personal cunoscut) și cu lucrările lui A S Homiakov au trezit în ea un interes profund și viu pentru teologie, care s-a întărit și a rămas alături de ea până în ultimele minute ale vieții Rezultatul acestor studii au fost câteva pamflete scrise în diferite perioade ale vieții ei: „Răspunsul lui Svpetsitsky”, „Creștinismul și școala noastră secundară” etc și o mare lucrare „Despre diaconițe”, care a dispărut odată cu alte lucrări Acest interes pentru teologie și problemele bisericești-naționale a adus-o mai aproape de slavofili Era deosebit de apropiată de I Aksakov și de soția sa, fiica poetului Tyutchev Este interesant de remarcat că pe peretele lateral din altarul lui Lessninsk mopatyr, din care a devenit mai târziu stareță, au fost amplasate icoane ale sfinților, ale căror nume au fost purtate de toate figurile principale ale slavofilismului: Hhomyakov, Kirevskiye, Aksakov etc , cu o inscripție că aceste icoane sunt aici în memoria lor Sub influența acestor studii teologice și a întregii vieți evlavioase din apropierea bisericii, a început să se coacă în ea dorința de a deveni un ticălos Pe când era încă în lume, ea a fost numită șefă a claselor mici ale școlii de femei diecezane de la mănăstirea Velikobudishchsky din provincia Poltava Ajunsă acolo, tânăra contesă a găsit școala în stare părăsită Fetele erau murdare, dezordonate, îmbrăcate urât La școală se aducea apă dintr-o fântână necurată Toate acestea au contrazis direct atracția lui Yevgenia Borisovna pentru curățenie, curățenie și frumusețe Stareța mănăstirii, o călugăriță simplă prost educată, privea cu neîncredere la angajamentele contesei Evgenia Borisovna însăși ducea apă dintr-o fântână îndepărtată, dar curată Ea le-a învățat pe fete să fie îngrijite și a făcut rochii noi pentru fete În eforturile ei, era destul de singură Profesorii au tratat-o pe stareță cu neîncredere și ostilitate Fiecare dintre ei a încercat să nu-i sărute mâna când s-au întâlnit Întrebarea dacă Contesa îi va săruta mâna a ocupat de mult și a agitat pe toată lumea Dar contesa sărută mâna stareței Acest lucru a făcut o mare impresie După eforturi lungi și încăpățânate, Evgenia Borisovna a văzut că nu poate depăși și schimba toate Biblioteca „Runiverse” fura sistemul S-a întors la Moscova și a locuit acolo cu mama și sora ei, la un moment dat înlocuind o matronă bolnavă în orfelinatul lui L T Aksakova Apoi a lucrat ceva timp la școala Tataev a lui S A Bachinsky S A Rachinsky a avut o influență foarte mare asupra Evgeniei Borisovna Gândurile lui despre educație erau în multe privințe gândurile ei Școlile Lesinsky au fost în multe privințe o continuare a lui Tatin S A Rachinsky, nepotul poetului Baratynsky, un moșier bogat, și-a părăsit casa și s-a mutat să locuiască în școala fondată de el pe numele său Tatevo El credea că educatorul ar trebui să trăiască el însuși viața spirituală și morală pe care dorește să o educe la copii Aspirația lui era educația bisericească Dar gândurile sale despre școala rusă ar trebui să fie originale În programul său, a acordat prioritate Legii lui Dumnezeu și limbii slavone bisericești În sistemul de educație, el a considerat necesară dezvoltarea esteticii Dar această estetică nu ar trebui să fie abstractă, ci reală, dezvoltarea unui simț al frumuseții reale, vie, care se deschide în biserică Sentimentul acestei frumuseți a fost întotdeauna puternic în oamenii de rând Dintre viața de zi cu zi a satului, cel mai strălucitor și mai frumos a fost ceea ce a auzit și a văzut în biserică Prin urmare, școala ar trebui să fie și o revelație a frumuseții bisericii Toată educația din școala Tatev a fost construită pe aceasta Principalul mijloc pentru aceasta a fost predarea lecturii bisericești și a cântării corale bisericești, pe care S A Rachinsky le-a considerat ca fiind deosebit de importantă lectura constantă a Vieților Sfinților Munca la școala Tatev i-a oferit mult lui Yevgenia Borisovna Dar dorința de mănăstire nu a părăsit-o, ci a devenit din ce în ce mai puternică La Moscova, ea a fost sfătuită să contacteze Arhiepiscopul Varșoviei (mai târziu Mitropolit al Moscovei) Leontiy Vladyka a acceptat-o în eparhia sa și a numit-o stareță a comunității Lesna, care mai târziu a murit prin muncă și a fost transformată în Mănăstirea Lesna Bogoroditsky Oamenii, din diverse motive și din diverse convingeri, merg la o mănăstire Evgenia Borisovna a părăsit lumea nu pentru a-și salva sufletul și nu pentru a se închide de lume, ci pentru a sluji lumea de la mănăstire Mănăstire pentru ea era cel mai larg mod de a sluji lumea Aceasta i-a determinat întreaga viață și toate activitățile ei Comunitatea fondată de ea, apoi mănăstirea, a fost prima încercare în Rusia de monahism activ feminin În aceasta, opa nu s-a abătut de la tradiția ortodoxă rusă Mănăstirile rusești au fost multă vreme o mare forță culturală Colonizarea multor suburbii a fost realizată de mănăstiri De la primele începuturi ale creștinismului în Rusia și până în ultimii ani, multe mănăstiri au fost centre ale vieții spirituale care au avut un impact constant asupra lumii Dar împreună cu aceasta, în monahismul rus a existat un alt curent - asceza pură Această asceză, care în adevărata ei esență stă la baza vieții creștine și mai ales a monahismului și nu respinge activitatea, uneori în unele din fluxurile ei s-a ferit de lepădarea vieții și și-a afirmat valoarea excepțională Acest curent era foarte puternic în rândul monahismului simplu obișnuit la sfârșitul secolului al XIX-lea, iar pentru susținătorii săi, toate activitățile Maicii Ecaterina și ale mănăstirii ei păreau greșite, îndepărtându-se de tradițiile monahale Maica Ecaterina nu a respins asceza Ea cunoștea bine și foarte apreciată literatura ascetică Ea însăși era o femeie de post și o carte de rugăciuni stricte, pe care părintele ei duhovnic trebuia să o țină de fapte prea grele Dar ea s-a răzvrătit și s-a luptat mereu împotriva afirmațiilor fanatice ale singurei mântuiri a căii ascetice care apărea în exterior, împotriva negării frumuseții, activității și rațiunii, împotriva ridicării murdăriei, întunericului și a negăturii aproape odioase a lumii singurului posibilitatea mântuirii Cu această dispoziție, ea a mers la mănăstire și a trăit cu el toată viața ei lungă monahală În decembrie , contesa Evgenia Bori-risovna a sosit la Lesna, în Rusia Kholmskaya, cu trei începători și două fete Pe vremea aceea în Lesna exista o singură biserică de piatră, în care se afla o icoană făcătoare de minuni a Maicii Domnului din Lesna și o singură casă, în care locuiau preoții catolici din ordinul Naulin Primii ani în Lesn au fost duri și grei A locuit într-o casă veche dărăpănată, Biblioteca „Runiverse” transformat din hambare de cereale Coceau singuri pâine Contesa Evgenia Borisovna, a tonsurat în curând un călugăr cu numele de Ecaterina, iar apoi ridicată la rangul de stareță, ea însăși a îndeplinit toată munca ușoară Sculându-se noaptea, a făcut curățenie* biserică, a cântat pe kliros, a fost canonic arcaș și, în același timp, a desfășurat neîncetat munca de creștere și extindere a comunității Preotul comunității era părintele Matei, un om de viață ascetică, strict cu sine și cu ceilalți A început slujbele la ora patru dimineața și a cerut prezența tuturor surorilor Dacă biserica nu era pregătită pentru închinare, el a plecat în tăcere și nu a făcut deloc slujba Prin urmare, mama de la ora trei era în biserică Nu erau fonduri necesare, iar Maica Ekaterina cu o novice (mai târziu a fost tunsurată un călugăr cu numele de Anatolia și se află încă în Mănăstirea Lessninsky - o însoțitoare credincioasă și asistentă a Maicii în timpul celor patruzeci de ani de monahism și stareță) a mers la Moscova Zile întregi a stat în bucătăriile caselor bogate din Moscova, în principal negustori, așteptând să fie primită Într-o zi, a venit la un negustor bogat, cunoscut pentru caritatea sa Pe lângă mine, în bucătărie erau mulți alți petiționari și petiționari, iar un negustor, chemându-l pe fiecare la biroul lui, a dat câte ruble Când i-a venit rândul mamei Ecaterina, acesta a donat și ruble și apoi a început să întrebe de mănăstire După conversație, el a spus: „Acesta este un lucru bun Ți-am dat puțin”, a ieșit și a adus alte de ruble După ce a mai vorbit puțin, a aflat despre intențiile mamei, despre școală, despre spital, a ieșit din nou și a mai adus de ruble Celebrul producător Old Believer Matvey Kuznetsov, după o lungă conversație cu Mama Ekaterina, a donat de ruble Ulterior, Sfântul Sinod a ajutat mănăstirea și din mijloacele proprii, împăratul Nicolae al II-lea, împărăteasa Alexandra Feodorovna și împărăteasa văduvă Maria Theodorovna Într-o scurtă schiță, este imposibil să descriem creșterea treptată a mănăstirii Lesna și semnificația ei Această mănăstire a fost singura mănăstire feminină din Rusia de monahism activ și semnificația sa pentru cauza Ortodoxiei în țara în care catolicismul și uniatismul erau extrem de puternice este mare și de netăgăduit La mănăstire au fost înființate școli primare, clasa a II-a, biserică-profesori și școli agricole Fetele care treceau prin aceste școli au devenit dascăli și, ocolind satele, au devenit o forță vie care a răspândit și a întărit Ortodoxia Mănăstirea Lesna a creat din ea însăși multe alte mănăstiri, unde starețele erau călugărițe din Lesna Așa au luat naștere mănăstirile Radochnitsa, Virov, Krasno-Stoksky (provincia Grodno) și Teolin (provincia Suwalk) În plus, Mănăstirea Lesna însăși avea Complexe în Varșovia, Ialta și Sankt Petersburg Când mama Ekaterina a ajuns în Lesna, era o biserică și o casă cu de acri de pământ, în care locuia cu novici, fete și un preot Când a plecat din Lesna, era o mănăstire cu de acri de pământ, mlaștini drenate, numeroase clădiri, școli, un spital și un ambulatoriu nu numai pentru călugărițe și copii, ci pentru întreaga populație din jur Economia mănăstirii a fost exemplară Mănăstirea avea de călugărițe și aproximativ de slujitori Mănăstirea a devenit cunoscută nu numai populației din regiunea Kholm, ci și întregii Rusii, iar până la de pelerini s-au adunat la ea în sărbătorile templului Toate acestea au fost create de munca neîncetată a defunctei și a mamei ei asistente a trezorierului, apoi stareța, Nina, în lume Natalia Grigorievna Kosakovskaya În , împăratul suveran și împărăteasa au vizitat mănăstirea împreună cu marii duce Mihail Alexandrovici, Vladimir Alexandrovici și Nikolai Nikolaevici În , dorind să accepte schema, Maica Ecaterina a demisionat de stareţul ei şi a predat-o angajatei sale, vistiernicul mănăstirii, Maicii Nina Dar viața nu i-a permis defunctei să-și îndeplinească dorința - să părăsească activitatea - și de atunci numele ambelor mame - starețe s-au împletit indisolubil cu istoria mănăstirii Lesninsky Biblioteca „Runivers” În , în timpul înaintării germanilor, mănăstirea a fost evacuată parțial în Complexul Petersburg, parțial în Mănăstirea Poniataevsky din provincia Nijni Novgorod și apoi în mănăstirea Zhabka din Basarabia, unde marea nenorocire a Rusiei a găsit-o în februarie În luna aprilie a aceluiași an, mama Ekaterinei a suferit o operație gravă - amputarea piciorului, pe care s-a deschis o rană de la o arsură veche, primită în tinerețe În toamna anului , mănăstirea Zhabka a fost atacată de hoarde bolșevice întors de pe frontul românesc, iar ambele mame au fost salvate ca prin minune de la moarte După Marele Război, mănăstirea, împreună cu Basarabia, au intrat sub control românesc În , la invitația clericului superior sârb, atât starețele, cât și majoritatea surorilor s-au mutat în Iugoslavia, unde li s-a dat mănăstirea Hopovo, lângă orașul Irig din Srem La mănăstire și acum există un orfelinat de copii Toți cei care au cunoscut-o pe regretata Mar, Catherine nu vor uita niciodată căldura ei extraordinară și bunătatea cu care a cunoscut-o pe toți și pe toți, adevărata ei smerenie creștină Umilința a fost principala ei trăsătură de bază Era o persoană de înaltă ispravă și o viață monahală strictă Trezindu-se mereu la ora dimineața, muncind neobosit, slujind mereu în Biserică până când își pierdea piciorul, era veselă, veselă și strălucitoare În ultimele zile ale Săptămânii Patimilor, ea nu a mâncat și nu a băut nimic în afară de ceai și prosforă Și cu această strictețe față de ea însăși, era tolerantă și largă față de ceilalți Odată, tot în Lesna, a venit la ziua onomastică la soția preotului din Lesna, unde erau mulți tineri Pentru a nu-i stânjeni prezența de distracție și bucurie, s-a așezat la pian și a început să cânte, în timp ce tinerii dansau Mulți au condamnat-o pe mama mea pentru asta, dar cine, privind acest act al călugăriței, inexorabil de strict cu ea însăși, nu admite că spiritul lui Canna Galileii este în el, că el este dovada unei mari iubiri creștine și a unei largi de spirite Și câte alte acțiuni similare, acum deja uitate, au fost în viața ei În septembrie , a avut loc un congres al Mișcării Studenților Creștini Rusi la Hopov Mama Ekaterina este foarte ea s-a bucurat la acest congres, iubind mereu tinerii, s-a interesat puternic de tot ce s-a întâmplat la congres, iar toți participanții la acesta nu vor uita mama și atitudinea ei față de ei După ce s-a îmbolnăvit la începutul lunii octombrie, mama Ekaterina nu a mai părăsit patul În timpul bolii, ea nu a vorbit despre moarte, dar odată ce doctorul a întrebat-o cum se simte, ea a răspuns: „E timpul să arunci caftanul, totul este uzat” O novice a mănăstirii Lesna, sora Zinaida (acum călugărița mama lui Pavel), descrie moartea mamei: „Pe / octombrie, pe la ora dimineața, mama Ekaterina a avut o hemoragie severă de la gât; destul de neașteptat, pentru că cu o zi înainte s-a simțit mai bine decât de obicei, iar medicul spera cu siguranță la un rezultat favorabil al bolii Sângele a inundat întregul apostol; Fața lui Matushka era acoperită de o paloare de moarte și a izbucnit o transpirație rece Trimis pentru pr Alexei, pentru că părea că se apropie deja sfârșitul Cu greu au întins-o pe mama; în timpul hemoragiei Mama stătea Treptat a început să-și vină în fire și cu o voce slabă a spus pr Alexei: „Am dormit atât de bine în noaptea aceea” Un medic a venit din Irig, care a tratat-o pe Matushka, a găsit situația foarte gravă; Am rugat-o pe mama să nu se miște și să nu vorbească Pe la ora dimineața O Alexei a venit cu Sfintele Daruri și Maica a luat Sfânta Împărtășanie Vorbea în șoaptă ca să nu facă efort A băut supă rece de pui (după o pauză de de ani, mama a început să mănânce carne în timpul bolii) A cerut să-și sune fratele, care s-a așezat lângă patul ei, dar se pare că nu au vorbit Apoi, după ce a plecat, Matushka a sunat-o pe sora ei Zinaida și i-a spus în liniște: „Ia un caiet” Iar cuvintele Mamei sunau limpede: „Noul Ierusalim este un oraș pătrangular, apocaliptic; al patrulea colț este emblema umanității îndumnezeite în totalitatea sa întruchipată plinătatea Dumnezeirii” Au mai fost două fraze, dar unele dintre cuvinte au fost rostite cu o voce foarte liniștită Zinaida nu a putut desluși, nu a îndrăznit să întrebe din nou, și sensul Biblioteca „Runiverse” fraza nu este complet clară În timpul bolii ei, Matushka i-a dictat lui S Zinaida avea propriile ei gânduri și spunea mereu: „Să scriem Și sa încheiat cu „destul pentru azi!” Până la ora seara, mama stătea întinsă liniștită, dar paloarea de moarte nu i-a părăsit fața, iar privirea din ochi a rămas stinsă La ora un trandafir puternic clocotitor în pieptul Mamei, părea că sângele va curge din nou - dar a ieșit foarte puțin sânge, dar respirația a devenit dificilă și starea generală s-a înrăutățit Era clar că se apropie sfârșitul Mama era în plină conștiință; a chemat cu ochii pe sora ei Zinaida, care s-a aplecat spre ea, iar Matushka a spus cu o voce slabă: — Trimite tot ce i-am dictat lui Zander la Paris Toate surorile s-au adunat în apropiere; a apărut Alexey Mama însăși a întrebat: „cere-i preotului o risipă ” Stătea întinsă cu ochii închiși și respira zgomotos În mână ținea o lumânare aprinsă Preotul a citit că plec După ce a terminat și a binecuvântat-o pe Maica cu cruce, toate surorile au început să urce una câte una să-și ia rămas bun S-au plecat până la pământ și i-au sărutat mâna mamei Unii le-au cerut iertare iar Mama le-a spus clar: „Doamne iartă” A început o slăbiciune pe moarte, deși una foarte scurtă Mama a cerut să schimbe pernele, să o ridice mai sus și a fost puțin neliniștită Ea a spus: roagă-te ca în curând, la care mama lui Anatoly a răspuns: „toate surorile se roagă, mamă” În sufragerie, sora a citit canonul de la capătul sufletului, iar toți ceilalți au îngenuncheat și s-au rugat în apropiere în chilia Maicii Nina Respirația a devenit mai slabă și mai lentă Cu puțin timp înainte de moartea ei, o altă soră a venit să ceară iertare de la Mama și Mama Anatolia a spus: „Mamă, soră ea te roagă să o ierți” – la care mama a răspuns cu o voce liniștită, dar clară: „Doamne iartă!” Atunci Matushka a rugat-o pe Maica Anatolia să o boteze, pentru că ea însăși nu a mai putut să o facă – din slăbiciune La patul lui Matushka, la moartea ei, se aflau fratele ei, contele Andrei Borisovich Efimovsky, călugărița Mama Anatolia și călugărița Zinaida Respirația mamei devenea din ce în ce mai puțin frecventă; la sunetele canonului, la rugăciunile tuturor surorilor care s-au rugat ca Domnul să primească sufletul luminos al Mamei - Mama a plecat din această viață în Viața Veșnică la ora : Fără entuziasm, fără frică - doar dorința de a te uni rapid cu Domnul Mama a adormit fericită și liniștită, iar moartea ei nici măcar nu poate fi numită moarte Ea a spus în timpul vieții: „Dumnezeu nu are moarte”, iar moartea ei i-a confirmat cuvintele Înmormântarea a avut loc sâmbătă / octombrie A fost săvârșită de Episcopul Maximilian, în colaborare cu preotul Mănăstirii Lesna, pr protopopul Aleksey Neliubov și clerul sârbesc Înmormântarea s-a făcut a doua zi, duminică, octombrie ( noiembrie) în gardul mănăstirii de lângă chiar zidurile bisericii În această zi s-au sărbătorit exact de ani din viața ei monahală Zilele morții și înmormântării ei au fost zile de durere grea pentru întreaga mănăstire Dar în spatele întregii dureri, în spatele tuturor tristeții se afla bucuria pascală a biruinței asupra morții În aceste zile a fost o lumină strălucitoare a unei plecări liniştite şi drepte către Domnul, un sfârşit strălucitor al unui lung, drept, plin de fapte şi osteneli de viaţă pentru Dumnezeu şi în Dumnezeu N K Biblioteca „Runiverse” DISPUT DESPRE MONARHIE În nr din The Way există o polemică interesantă între domnul Petrov și N A Berdyaev cu privire la problema monarhiei G Petrov fundamentează caracterul religios al principiului monarhic N A Berdyaev contestă acest punct de vedere și atacă simultan pe monarhiști Această întrebare este atât de semnificativă din punctul de vedere al principiilor generale și al nostru rus, iar opiniile exprimate de N A Berdyaev conțin o condamnare atât de hotărâtă a monarhismului încât, din partea mea, ca monarh rus convins, nu consider că este posibil să trec ei în tăcere O atitudine calmă și obiectivă la această întrebare poate ajuta la eliminarea neînțelegerilor și a evaluărilor incorecte Nu mă angajez să spun nimic nou în această chestiune, dar m-aș bucura dacă ar putea măcar să arate lipsa de temei a unor prejudecăți împotriva monarhiei și monarhismului din Rusia Prima fundamentare a caracterului religios al monarhiei se găsește în Biblie, în povestea despre întemeierea regatului în Israel Inițiativa stabilirii împărăției a venit de la bătrânii poporului, care s-au îndreptat asupra acestei chestiuni către profetul Samuel, văzând în el un mijlocitor înaintea lui Dumnezeu Samuel i-a avertizat pe oameni despre poverile care aveau să cadă asupra lui și despre responsabilitatea pe care și-ar lua asupra sa dacă ar insista asupra împlinirii dorinței sale Dar, când bătrânii au declarat că aceste greutăți nu i-au oprit, Samuel, prin porunca lui Dumnezeu, l-a uns pe Saul pentru împărăție și Domnul i-a descoperit profetului despre Saul: „El va mântui poporul Meu din mâna filistenilor, căci m-am uitat la Poporul Meu, de când strigătul Lui a ajuns la mine” (I Cartea Regilor, IX, ) Două puncte nu pot fi trecute cu vederea în această relatare a Bibliei: (i) poporul cere stabilirea unei împărății și își asumă în mod conștient greutățile și responsabilitatea asociată; ) în asemenea condiţii, cererea poporului este recunoscută ca fiind demnă de atenţie Puterea regală nu se impune oamenilor de sus, ci primește binecuvântarea lui Dumnezeu atunci când este acceptată de popor cu deplină conștiință a îndatoririlor care decurg din aceasta În același timp, puterea regală primește caracterul de serviciu sacru și purtătorul ei devine unsul lui Dumnezeu „Voința poporului” devine un moment subordonat care explică originea istorică a formelor de guvernare, dar nu izvorul sancțiunii sale: regele este consacrat slujirii sale de către slujitorii lui Dumnezeu, el domnește prin harul lui Dumnezeu, și nu prin vointa poporului Aceasta este diferența esențială dintre democrație și monarhie În guvernarea poporului, conținutul, forma și sancțiunea puterii au o singură sursă comună - voința poporului, iar criteriul ei este corelarea forțelor sau voința majorității În monarhie, sancțiunea autorităților este religioasă În ordinea datoriei, monarhul este purtătorul de cuvânt al conștiinței poporului în continuitatea istorică a dezvoltării sale; puterea regală este o legătură vie între generațiile trecute și viitoare, ridicându-se deasupra pasiunilor trecătoare, petrecerilor și claselor De aceea persoana regelui, unsul lui Dumnezeu, este înconjurată de o aureolă în ochii poporului Constituția și legislația adoptată de el în mod voluntar păstrează atât pentru Monarh cât și pentru popor caracterul unei obligații sacre, dar nicio normă exterioară nu poate epuiza natura organică Biblioteca „Runiverse” și natura morală a regalității și responsabilitatea monarhului față de Dumnezeu Desigur, pot exista deținători nedemni de putere, nicio demnitate sacră nu protejează de păcat, dar distingem între ideea de serviciu regal și personalitatea purtătorului său De aici rezultă clar de ce Biserica nu a fost în orice moment indiferentă față de forma de guvernare și a arătat preferință pentru ceea ce leagă puterea de ideea ungerii religioase Aceasta nu înseamnă, desigur, că monarhia este singura formă acceptabilă de guvernare Ar fi greșit, în primul rând, din punct de vedere politic Recunoscând forma monarhică ca fiind cea mai bună sau singura dezirabilă pentru Rusia, se poate păstra o evaluare complet diferită atunci când este aplicată, de exemplu, America În ceea ce privește Biserica, tărâmul ei este o „împărăție nu a acestei lumi” eternă, necondiționată, în timp ce formele de guvernare sunt trecătoare Iată linia dintre Biserică și stat În condiții normale, relația lor este determinată de binecuvântarea Bisericii și de dorința statului de a asimila aceste principii superioare ale dreptății și milei Așa a fost relația dintre Biserică și stat în perioada străveche a istoriei noastre, *) și cele mai bune pagini ale trecutului nostru recent sunt marcate cu pecetea aceleiași relații Toate marile reforme, începând cu Adevărul lui Iaroslav și terminând cu eliberarea țăranilor, au fost realizate sub influența benefică a idealului creștin, al cărui paznic era Biserica Cele mai multe dintre războaiele noastre, până la ultimul război mondial, au fost sfințite de ideea religioasă de a proteja colegii credincioși și colegii de trib În momente istorice importante de decizii responsabile, un impuls comun a unit țarul și poporul Această stare de spirit a fost observată și în ultimul război, până când corupția a tulburat echilibrul moral și religios al sufletului poporului Toate acestea nu sunt o idealizare, ci o recunoaștere a faptelor de bază ale trecutului Dar în viața oamenilor, precum și a unei persoane individuale, momentele eroice sunt intercalate cu viața de zi cu zi gri, în care *) Vezi prof Klyuchevsky: „Asistența Bisericii pentru succesul dreptului și ordinii civile ruse” (Eseuri și discursuri, a doua colecție de articole, Petrograd, , pp - ) cel mai greu este să păstrezi idealul moral intact Cel mai bun popor rus și cei mai înflăcărați patrioți, Homiakov, Aksakov, Dostoievski și alții au biciuit fără milă aceste păcate și au chemat autoritățile și poporul la pocăință În răspunsul său către monarhist, N A Berdyaev nu vrea să ia în considerare ceea ce a dat monarhia Rusiei El închide ochii la cele mai mari merite politice și statale ale ei, la crearea unui mare stat, care a fost opera generațiilor de prinți, țari și împărați ai Moscovei, și în aceasta dezvăluie o unilateralitate extremă Că în acest caz elementul politic este indisolubil legat de ideea ecleziastică și religioasă, acest lucru este dovedit de relațiile unui număr de sfinți cu prinți și monarhi, ca să nu mai vorbim de realizările și reformele practice de mai sus Un studiu imparțial al istoriei Rusiei nu poate să nu confirme acest lucru: da, au existat păcate și căderi, dar pentru evaluarea trecutului, realizările pozitive și dovezile influenței neîncetate a credinței ortodoxe asupra direcției vieții statului sunt chiar și mai important Nu știu ce înțelege N A Berdyaev prin „recunoașterea semnificației dogmatice bisericești pentru o monarhie autocratică” I se pare „o adevărată erezie, pentru care suferim pedepse crunte” Din aceste cuvinte putem concluziona că o astfel de mărturisire a făcut parte din învățătura Bisericii noastre O astfel de afirmație este de obicei în mâinile străinilor care nu sunt suficient de familiarizați cu esența problemei, dar sună ciudat în gura unui scriitor religios rus La urma urmei, nu putem suporta cu toții „pedeapsa crudă” pentru opiniile scriitorilor individuali Dacă ar fi altfel, atunci vreau să sper că N A Aș fi fost mai atent în judecățile mele, fie și doar din compasiune față de vecinii mei Autorul predică apolitismul, dar de fapt cade în politică, care este dictată nu de argumentele rațiunii, ci de dispoziții El vorbește despre monarhie și despre monarhiști doar cu un sentiment de iritare În opinia sa, oamenii din „direcția monarhistă de dreapta” „de obicei iubesc violența mai mult în numele” înțelegerii lor despre bine și au o atitudine mai ușoară față de vărsarea sângelui și uciderea unei persoane decât majoritatea celorlalți oameni Biblioteca „Runiverse” conducători, cu excepția comuniștilor, care au excelat pe toată lumea în practica violenței și crimei Toate aceste acuzații au fost la un moment dat șabloane în gura intelectualității de opoziție Ot N A Berdyaev, care solicită atât de des la o revizuire a șablonurilor, ne-am putea aștepta la evaluări mai imparțiale Pogromurile evreiești au fost întotdeauna considerate mâinile dreptei, dar N A Berdyaev a fost suficient pentru a se uita la Consiliul lui Dumnezeu, s-ar părea, pentru a aduce amendamente la o astfel de judecată și a admite că aparițiile triste, despre care vorbește, sunt mult mai mult decât profund mai adânc rădăcini gospodăreşti şi sociale Pe lângă observarea realității rusești, se pot trage câteva lecții din situația din jurul nostru aici, în străinătate De unde ura față de credințele creștine, aici în Franța - din dreapta sau din stânga? Revenind la problema unei atitudini mai ușoare față de crimă și vărsare de sânge în rândul monarhiștilor decât în rândul altor partide, este mai mult decât ciudată uitarea sistemului de teroare practicat de revoluționarii și anarhiștii noștri Din nou aici există o relicvă a vechiului dospit intelectual în aprecieri și, din nou, analogiile care pot fi trase din istoria europeană nu ajută Până la urmă, „marea” revoluție franceză și teroarea iacobină, cu toată voința, nu pot fi atribuite dreptei Generalizări și aprecieri ale N A sunt evident de natură grăbită Ce se poate spune, de exemplu, despre o astfel de afirmaţie: „Nu am avut niciodată un monarhism public complet independent, ideologic, public” Ce va face N A cu slavofilii, Homiakov, Samarin, frații Aksakov, Dostoievski, Konstantin Leontiev Occidentalul Cicherin, Vladimir Solovyov și o mulțime de alți scriitori, ce va face în cele din urmă cu Pușkin, Tyutchev, Glinka? De ce nu au fost toți acești oameni reprezentanți ai „un monarhism ideologic independent, public”? Remarci foarte asemănătoare evocă judecățile lui N A Berdyaev despre Biserica Ortodoxă din vremea țarismului Autorul se repetă și aici, vechile evaluări și referirile la autoritatea lui Aksakov și Dostoievski nu schimbă problema Pe vremea lor, în declarațiile lor existau mult adevăr amar chiar și cele mai multe exagerări erau potrivite atunci când trebuia să-și trezească conștiința și să se lupte cu tutela oficială a Bisericii Atunci era nevoie de curaj pentru a spune toate acestea cu voce tare și de zel real pentru poziția Bisericii Acum, aceasta necesită imprudență, căci astfel de judecăți joacă doar în mâinile dușmanilor Bisericii Dacă Aksakov și Dostoievski ar fi trăit până astăzi, cu siguranță nu ar fi îndrăznit să afirme că „vechiul sistem pre-revoluționar amintește foarte mult de o biserică vie” Lipsa de prudență este ceea ce îmi permit să-i reproșez lui N A Berdyaev că a folosit termenul „burghez” în articolul „Despre burghezitatea spirituală” Dacă are în minte doar conceptul de filistinism spiritual, atunci nu ar fi trebuit să discutăm despre o atitudine negativă față de un astfel de fenomen, dar în acest caz merită să spargi o ușă deschisă? Însăși insistența de a condamna „burghezii”, cărora autorul le atribuie tot felul de crime, creează impresia că nu este o chestiune de tact, pur și simplu, și că nu este întotdeauna vorba doar de „spirituale”, ci uneori și de un burghez autentic, adică s despre o anumită clasă economică Argumentele sale ar putea fi folosite pe deplin de Consiliul Bisericii Vii, care la un moment dat a proclamat „capitalismul” păcat de moarte, iar lupta împotriva lui este sfântă pentru creștini Într-o astfel de declarație există un amestec de două planuri și două regate, împotriva cărora N A Berdyaev s-a răzvrătit în mod repetat Pentru a nu fi neîntemeiat, voi cita următoarele fragmente: „Neprihănirea burghezului nu o întrece niciodată pe neprihănirea cărturarilor și fariseilor” „Burghezii sunt cei care iubesc să facă pomană în sinagogi și pe străzi, pentru ca oamenii să-i slăvească” „Burghezii vor să dobândească lumea întreagă”, etc N A Berdyaev spune toate acestea Adevărat, el prevede că „burghezitatea este determinată nu de o situație economică, ci de o atitudine spirituală față de această situație Prin urmare, în fiecare clasă poate fi depășită spiritual”, dar autorul adaugă imediat: „Istoria este considerată a fi nivelul burghezului atunci când creează statul, dreptul, economia, obiceiurile și obiceiurile, idolul științei” Nu este oare clar că, după ce a început despre burghezia spirituală, autorul se rătăcește în conceptul de burghezie ca o anumită economie economică? Biblioteca „Runiverse” a clasei medicale cu care istoria ia în calcul cu adevărat? Dacă o astfel de inconsecvență este posibilă la un scriitor, atunci ce poate fi cerut de la cititorii slab educați și nu poate servi în beneficiul oamenilor răuvoitori Am fost condus la aceste gânduri de o veche tăietură de ziar, care însă și-a păstrat toată prospețimea Treaba nu se întâmplă acum, atunci citim articolele lui N A Berdyaev, ci acum trei ani în sat Locul filialei, Izium y provincia Harkov Preotul bisericii vii este președintele ședinței, unde se discută despre „epurarea sfinților” „Îl lași pe Serghie din Radonezh ca sfânt”, îl întreabă preotul • — Exclude, jos cu I-a binecuvântat pe regi pentru măcelul sângeros - Iosif din Belgorod — Ieși afară, proprietar fiul colonelului Adunarea adoptă o hotărâre: „Exclude numără dintre sfinți pe toți așa-zișii oameni drepți de origine burgheză (Poel noiembrie , februarie) Să nu se plângă N A de noi pentru acest fragment, care are doar scopul de a sublinia cât de multă grijă este necesară în formularea devizelor, pentru a evita neînțelegerile de bună-credință și folosirea neloială a expresiilor vagi sau inexacte Dacă le renunțăm, atunci, desigur, tot la fel, va exista teren pentru dezacord ideologic și dispută Asemenea dispute sunt inevitabile, chiar și între oameni apropiați în multe alte chestiuni semnificative Nu este de ce să-ți fie frică de ei când se bazează doar pe dorința de a se apropia de clarificarea adevărului Carte Grigori Trubetskoy Biblioteca „Runivers* Jurnalul unui filozof (Disputa despre monarhie, despre burghezitate și despre libertatea de gândire) Văd una dintre cele mai dureroase consecințe ale revoluției bolșevice în faptul că, provocând o reacție emoțională violentă împotriva ei înșiși, îngreunează extrem de mult libertatea de gândire și discuția problemelor de fond, paralizează instinctul de creativitate și dorința pentru ea, inspiră exclusiv stări de protecție și de restaurare Fiecare gând, fiecare cuvânt este evaluat nu după esența sa, nu după adevărul sau falsitatea lui, ci exclusiv din punct de vedere utilitarist - dacă acest gând și acest cuvânt sunt avantajoase pentru lupta împotriva bolșevismului și împotriva revoluției Astfel, de la celălalt capăt, se restaurează vechea psihologie a intelectualității de stânga ruse, care privea totul exclusiv din punctul de vedere al luptei împotriva autocrației A trebuit să lupt pentru cea mai mare parte a activității mele literare împotriva acestei psihologii utilitariste în numele libertății de gândire, în numele valorii intrinseci a adevărului și adevărului, iar acum sunt nevoit să duc aceeași luptă pe alt front Sunt adevăruri care erau incontestabile sub „autocrație”, rămân incontestabile chiar și sub „bolșevism” Adevărurile incontestabile care au fost exprimate de cei mai buni gânditori religioși ai noștri pe parcursul întregului secol al XIX-lea nu sunt anulate de faptul că acum domnește bolșevismul Dacă există vreo misiune pentru emigrare, atunci este în primul rând misiunea gândirii libere, afirmarea liberă și deschisă a adevărului, călcată în picioare în Rusia sovietică Între timp, o parte semnificativă a emigrației trăiește și se hrănește cu cult minciuni condiționate În acest număr al „Calei” este publicat un articol îndreptat împotriva mea de Prince G N Trubetskoy „(' Dezbaterea despre monarhie ” Nu îl plasez pe prinț G N Trubetskoy printre acele elemente monarhice de extremă dreaptă, pe care le-am avut în vedere în principal în „Răspunsul la monarhic” din nr al „Cale” „Apreciez foarte mult noblețea, tactul, simțul proporției prințului G II Trubetskoy Dar articolul său „Disputa despre monarhie” a evocat în mine gândurile cu care îmi încep „Jurnalul unui filozof” Văd în acest articol o confirmare a faptului că astăzi libertatea de gândire și libertatea de evaluare din punct de vedere al adevărului și adevărului sunt recunoscute ca intempestive, dăunătoare tactic Gândurile mele sunt recunoscute, în primul rând, nu atât de mult false în esență, dar nepăsătoare și dăunătoare, deoarece pot fi folosite de către bisericii în viață sau susținătorii revoluției Dar trebuie să mărturisesc că, dacă sunt ferm convins de adevărul și veridicitatea oricărei poziții, atunci o voi exprima, chiar dacă diavolul însuși profită de ea și o recunoaște parțial Aici își mărturisește credința Restul articolului său este de natură pur tactică Am un dublu dezacord cu Prince G N Trubetskoy Nu sunt de acord cu el în esență în chestiunea monarhiei, deși, apropo, nu sunt în niciun caz un oponent al monarhiei întotdeauna și pretutindeni, îi recunosc semnificația istorică pozitivă și nu mă consider deloc Biblioteca „Runiverse” apologe și ideolog al republicii și democrației Dar nici tactic nu sunt de acord cu el Voi începe cu ultimul Știu că în partea dreaptă a emigrării, care de fapt predomină, și chiar în partea ei moderată, s-a stabilit convingerea că în zilele noastre este inacceptabil să spunem adevărul despre păcatele și minciunile vechilor, pre- ordinea revoluționară a vieții și că este tactic necesar și util să o idealizezi în toate modurile posibile Asemenea tactici ar trebui să ajute la răsturnarea bolșevismului și la depășirea revoluției Denunţarea neadevărului vieţii pre-revoluţionare pare a fi justificarea revoluţiei, acceptarea revoluţiei Nu sunt de acord cu asta atât în esență, cât și tactic În primul rând, cred că adevărul este întotdeauna adevărul, iar o minciună este întotdeauna o minciună și este întotdeauna potrivit să afirmăm adevărul și să negi minciuna Dar sunt, de asemenea, convins că este foarte util și oportun din punct de vedere tactic să spunem cât mai tare posibil că neadevărul și minciuna, păcatul și răul în viața pre-revoluționară au fost expuse în mod drept și cu permisiunea lui Dumnezeu în revoluție și nu se mai pot și nu ar trebui să se mai întoarcă la dominaţie în viaţă *) Acest lucru ajută la înfrângerea bolșevismului și la depășirea revoluției Orice idealizare a sistemului prerevoluționar care a dat naștere revoluției, orice orientare restauratoare a voinței, ne împiedică să învingem bolșevismul și să depășim revoluția Atâta vreme cât va exista un spectru de restaurare, dinastic, agrar, cotidian, atâta timp cât va exista o recunoaștere a adevărului fundamental și a idealității acelor măgărițe de viață pe care s-a sprijinit vechiul regim, revoluția va continua Puterea bolșevică pentru țărani, pentru muncitori, pentru soldații Armatei Roșii, pentru noua intelectualitate născută din revoluție, se transformă în protecție de spectrul restaurării, de dispozițiile și aspirațiile pre-revoluționare Din punct de vedere psihologic, acest lucru este clar pentru toți cei care trăiesc în Rusia și nu sunt orbiți de propriile pasiuni Când grupurile sociale cu o mentalitate restauraționistă ies activ, acest lucru întărește păturile largi ale poporului rus cu putere sovietică Între timp, cum toate speranțele noastre se bazează pe faptul că secțiuni largi ale poporului rus *) Aceasta, desigur, nu neagă în niciun caz că în vechea viață pre-revoluționară existau multe lucruri bune, frumoase și sfinte ei se vor rupe complet de puterea sovietică și se vor ridica ei înșiși împotriva ei Numai o voință post-revoluționară, nu pre-revoluționară poate învinge bolșevismul „Răspunsul meu către monarhic” nu a fost dedicat în general chestiunii monarhiei și oportunității acesteia ca formă de stat Nu mă îndoiesc că monarhia a avut o semnificație pozitivă enormă în istoria Rusiei și am vorbit despre asta de multe ori În orice manual se poate citi despre meritele monarhiei ruse din trecut Dar aceasta nu rezolvă deloc problema prezentului și viitorului Nici nu înțeleg de ce a vorbit Prince G N Trubetskoy despre meritele monarhiei M-a interesat problema religioasă a monarhiei, problema relației dintre monarhie și Biserică Nu văd niciun motiv fundamental sau tactic pentru a ascunde adevărul incontestabil despre opresiunea Bisericii în monarhia ortodoxă rusă A Homiakov, Iu Samarin, I Aksakov, Dostoievski, Vl Solovyov, și nu reprezentanți ai tendințelor de stânga și revoluționare, care au fost indiferenți și ostili Bisericii și au fost indiferenți față de asuprirea acesteia Toată gândirea ortodoxă-religioasă rusă din secolul al XIX-lea este un strigăt despre umilirea și oprimarea Bisericii Și pentru această umilire și înăbușire a Bisericii, îndurăm pedeapsa meritată Suferim pedepse nu pentru opiniile false ale oamenilor individuali, ci pentru minciunile istorice ale relației dintre monarhia ortodoxă și Biserica Ortodoxă Superficială este acea privire care, în vechea biserică, dă vina pe întreg statul Vinovata nu este puterea de stat, care de multe ori si-a facut treaba pozitiva, ci ierarhia bisericeasca si oamenii bisericesti, pasivitatea ortodoxiei ruse Cezaropapismul nu a fost niciodată în conștiința dogmatică a Bisericii Ortodoxe, dar a existat ca ispită istorică, abatere și tulburare, ca păcat săvârșit de poporul bisericesc Poți simți toată oroarea umilinței și suprimării Bisericii, lipsa ei de libertate, când citești scrisorile ultimei regine către ultimul rege A D Samarin, care a fost pentru o scurtă perioadă de timp procurorul principal al St Sinod Tragedia monarhiei ruse și sursa morții sale a fost că și-a pierdut religia Biblioteca „Runiverse” sprijin în Biserică, deoarece Biserica din ierarhia ei era în deplină dependență de ea Și astfel țarul a început să caute sprijin spiritual în Rasputin Revoluția nu umilește Biserica, o persecută și o persecută Persecuția și persecuția nu umilesc, mai degrabă înalță Când preoții și episcopii sunt împușcați, nu-i umilește, îi face martiri pentru credința lor Monarhia ortodoxă a umilit Biserica când a patronat-o, a pus-o într-o poziție privilegiată și a transformat-o în instrumentul ei Acum, în sistemul sovietic , adevărata Ortodoxie nu este umilită, este învechită, dar sunt umiliți bisericii în viață, care sunt transformați într-un instrument ascultător al G P U Iar în poziția „bisericii vii” există o oarecare asemănare formală cu poziția Bisericii în perioada sinodal-imperială Când preoților li s-a cerut să raporteze despre sentimentele și planurile antimonarhiste și antiguvernamentale care au fost dezvăluite în mărturisire, acest fenomen urât a fost un prototip al ceea ce vedem printre bisericii în viață care au devenit escroci profesioniști Curentele monarhiste de dreapta din emigrare doresc să restabilească acel sistem de relații dintre Biserică și stat care a existat înainte de revoluție și care a făcut ca revoluția să fie necesară și justificată din punct de vedere spiritual În viața bisericească în emigrație, aceste relații urâte și nedemne dintre Biserică și stat sunt restaurate la scară mică — viața bisericească depinde nu de monarh, care nu există, ci de monarhiști Cei mai buni dintre ierarhii noștri se opun acestui lucru, dar întâmpină prea multe obstacole în calea lor Catedrala Karlovtsy a fost violența „statului” asupra Bisericii Și îi condamn pe monarhiștii de dreapta în primul rând din punct de vedere religios, ecleziastic Mi se par neconvingătoare referințe la Book G N Trubetskoy despre justificarea religioasă a monarhiei în Biblie Biblia poate fi folosită pentru a justifica teza opusă Poporul evreu a fost un popor teocratic, nu un popor monarhic, iar monarhia nu a avut niciodată aceeași semnificație în poporul evreu precum a avut-o în Egipt sau Persia, Asiria și Babilonul Biblia dezvăluie conflictul dintre ideea teocratică și cea monarhică, iar apariția monarhiei este descrisă ca o trădare a vocației teocratice a poporului evreu Referitor la dorința poporului de a avea un rege, Domnul îi spune lui Samuel: „Ei nu te-au lepădat, ci M-au lepădat, ca să nu domnesc peste ei” (Primii Regi, Cap ) Și atunci Domnul va zice: „Și atunci vei gemi de regele tău, pe care l-ai ales pentru tine, și Domnul nu-ți va răspunde atunci” (Per Cartea Împărăției Cap ) Dar poporul a vrut să fie ca celelalte popoare, adică să nu fie un popor exclusiv teocratic Și oamenii își dau seama că acesta este un păcat: „Am adăugat un alt păcat la toate păcatele noastre când am cerut un rege” (Per Cartea Regilor Cap , ) Puterea regală este un produs al păcatului, rezultatul nedorinței oamenilor de a trăi într-o teocrație directă Și cei mai mulți dintre regi au fost idolatri și purtători nu ai ideii mesianice adevărate, ci false, deoarece mai târziu în Bizanț o parte semnificativă a împăraților erau eretici La poporul evreu, nu găsim nimic asemănător cu cultul egiptean al puterii regale, cu îndumnezeirea regelui, care a trecut la Roma și a dat naștere cultului Cezarilor, iar apoi s-a stabilit în Bizanț într-o formă creștină înmuiată În Biblie, printre profeți, găsim pentru prima dată proteste aprinse împotriva statului, împotriva împărăției, împotriva neadevărului și minciunilor sale, găsim chiar motive deosebit de anarhiste pe motive religioase Iar argumentele preluate din Biblie nu pot avea o importanță decisivă pentru epoca noastră, în general pentru epoca creștină a istoriei Trebuie să admitem cu hotărâre că monarhia este un fapt natural-istoric care are propriul sens și rost în istorie, dar nu un fapt religios-mistic Monarhia avea un sens religios și mistic pentru conștiința păgână Văd neadevărul religios al conceptului mistic de autocrație în faptul că pune povara libertății și a responsabilității asupra unei singure persoane, îndepărtând această povară de la poporul creștin La urma urmei, aceasta este concepția mistică despre papism Dar vin vremuri când fiecare persoană, fiecare creștin va trebui să-și asume deplina libertate și responsabilitate Aruncă totul pe unul singur, eh Biblioteca „Runiverse” A menține toți oamenii într-o stare de inocență copilărească este tentația inchizitorului Celicago Carte G I Trubetskoy, ca mulți alții, numește punctul meu de vedere apolitic Acest lucru nu este deloc adevărat Recunosc relativitatea formelor politice, relativitatea monarhiei și a republicii, care, parcă, prințul G N Trubetskoy recunoaște că mă opun absolutizării formelor de stat, dar acesta nu este deloc apolitism Chiar cred, și am exprimat-o în cartea mea Noul Ev Mediu, că noua istorie a exagerat foarte mult importanța politicii în viață, a creat politicismul Această exagerare este la fel de caracteristică monarhiilor și democrațiilor istoriei moderne Consider că intrăm într-o nouă eră mondială, pe care o numesc „noul Ev Mediu”, în care va fi expus caracterul fictiv și iluzoriu al unei părți semnificative a vieții politice și de stat, în care se va face apel la adevărat realism al vieţii spirituale şi sociale În timpul nostru este mai important să creăm sindicate muncitorești ortodoxe decât o monarhie ortodoxă Ne îndreptăm către o epocă anti-formalistă, realistă Dar o asemenea viziune nu înseamnă indiferență apolitică sau politică Monarhia în sensul vechi a devenit o utopie în zilele noastre Vom supraviețui probabil erelor cezarismului, bonapartismului, regimului personalităților puternice, dar și monarhiile istorice legitime sunt depășite, ca și democrațiile legitime cu formalismul lor fără chip, fără nume, cu parlamentarism etc Acest lucru este confirmat de exemplul fascismului Și în Rusia ar trebui să apară un fel de fascism, care are puține în comun cu vechile tendințe monarhiste de dreapta Carte G N T'rubetskoy dorește cu siguranță să încadreze punctul meu de vedere în categoriile obișnuite ale gândirii politice ale istoriei moderne: dacă nu monarhic, atunci cu siguranță democrat, dacă nu de dreapta, atunci cu siguranță de stânga Dar consider că toate aceste categorii sunt putrede În primul rând, cred că intrăm într-o epocă istorică cu totul nouă, care va dezvolta forme de societate neobișnuite pentru gândirea noului timp Timpul monarhiei creștine, a statului creștin, a trecut; a însemnat un semicreștinism mixt A sosit timpul pentru separarea și revelarea realităților Dar în același timp este posibil alăturați-vă la bazin, realizarea unei adevărate societăți creștine, care poate fi realizată în anarhie, sărăcie și renunțare sacrificială În experiența dureroasă a revoluției ruse, în groaza teribilă a comunismului, provocând rezistență a spiritului, am trăit experiența apariției unei noi vieți Iată începutul unei noi ere a Cărții G N Trubetskoy nu simte deloc și aici trebuie să căutăm principalul nostru dezacord Punctul meu de vedere este în primul rând istoric și istoric, iar în afara istoriosofiei dinamice este de neînțeles Carte G N Trubetskoy dorește fără greș să recunoască viziunea mea despre monarhie ca intelectuală Nu înțeleg ce se opune punctului de vedere al intelectualității, este nobil, negustor sau mic-burghez? Niciunul dintre aceste puncte de vedere nu-mi aparține Nu am avut deloc nevoie de revoluția cu ororile ei pentru a demasca minciunile conștiinței dominante a inteligenței noastre revoluționare Sunt implicat în acest denunț de douăzeci de ani deja (vezi cartea mea „Criza spirituală a inteligenței”) Ideologia intelectualității de stânga era fundamental falsă și falsă Dar acum negarea intelectualității și a punctului de vedere al intelectualității a devenit un șablon și este îngrozitor abuzat Istoria inteligenței revoluționare ruse s-a încheiat și nu va renaște din nou Dar în inteligență nu era doar o minciună, ci avea și propriul adevăr negativ în comparație cu clasele noastre puternice de zi cu zi, care erau în cea mai mare parte indiferente la căutarea adevărului vieții Nu simpatizez cu dorința actuală de a crea exclusiv tipul lui Nikolai Rostov împotriva tipului prințului Andrei Inteligentia noastră se afla în cea mai mare parte la un nivel de cultură destul de scăzut Dar nivelul cultural al acelor clase de zi cu zi, care acum se opun inteligenței, nu este în niciun caz mai înalt Cercurile monarhiste de dreapta nu pot fi recunoscute ca purtatoare ale celei mai inalte culturi spirituale, nu au aristofatism spiritual si sunt in esenta indiferente fata de cultura spirituala, care este inseparabila de creativitate Aristocrația spirituală a fost întotdeauna asuprită în mod egal atât din dreapta cât și din stânga, asuprită de gloata umană, care este recrutată din toate moșiile și clasele societății Barbarizare, scăderea nivelului de cultură Biblioteca „Runivers* Nu avem mai puține șanse să apară în emigrația de dreapta decât în Rusia sovietică Din păcate, nu numai membrii Komsomol sunt indiferenți la creativitatea culturală, la rafinamentul spiritual, la cunoașterea valoroasă de sine, kt, artă Peste tot învinge soldatul dur Este puțin probabil ca Markov și oamenii săi cu gânduri similare să poată aduce cea mai înaltă cultură în Rusia În unele obiecții, Prince G N Trubetskoy este o neînțelegere evidentă Știu bine că în Rusia au existat gânditori și scriitori semnificativi, foarte liberi în gândirea lor, care au fost monarhiști în convingerile lor La urma urmei, am scris cărți despre Homiakov, Dostoievski și K Leontiev și cu greu se poate admite că nu sunt conștient de părerile lor monarhiste Dar nu am avut în secolul al XIX-lea opinie publică monarhică independentă și liberă, nu existau mișcări și tendințe sociale monarhice Acest fapt este incontestabil Am trăit într-o ruptură profundă și dureroasă între putere și societate Iar gânditorii noștri monarhiști erau sub suspiciune și în opoziție cu puterea istorică Monarhia slavofililor nu avea nimic în comun cu monarhia lui Nicolae I A treia Roma nu coincidea cu aproape un singur punct cu Rusia imperială Până în anul , în Rusia nu existau apărători ai monarhiei și chiar și în cercurile nobiliare de dreapta conservatoare, gândul păcătos al regicidului se agita Monarhia nici nu a fost răsturnată printre noi, ea însăși a căzut din decădere, din pierderea credinței în ea Și este foarte tragic O altă controversă este legată de problema violenței monarhiei și a monarhiștilor și a violenței revoluției și a revoluționarilor Este imposibil să compari o revoluție, care este o boală și o revărsare a unui element haotic, cu o monarhie, care se pretinde a fi o ordine stabilă a vieții Revoluțiile vărsă cel mai mult sânge și comit cea mai mare violență, asta este de netăgăduit Dar revoluțiile nu au un caracter normativ Violența, la care sunt predispuse partidele monarhice de dreapta, pedeapsa cu moartea, închisorile, persecuția celor care diferă și a celor care gândesc diferit, sunt de natură normativă, ridicate la legea vieții Cercurile monarhice de dreapta din emirate visează la răzbunare și violență, urăsc mai mult decât pe oricine, cu excepția comuniștilor, libertatea de gândire, ei urăsc libertatea în general Întâlnesc acest fenomen la fiecare pas Și cum rămâne cu partidele de extremă dreaptă din Europa de Vest? Naționaliștii de dreapta germani și naționaliștii de dreapta francezi ai Action Française doresc violență și vărsare de sânge nu mai puțin decât comuniștii și îndeamnă mereu la ură față de omenire Naționaliștii germani de dreapta mărturisesc în mod deschis păgânismul și urăsc creștinismul Monarhiștii francezi de dreapta vor să folosească Biserica Catolică, la fel ca Marele Inchizitor O revoluție este întotdeauna o manifestare a răzbunării; în ea apar răzbunători pentru nedreptatea și opresiunea trecutului, pentru iobăgie pentru sărăcia trăită, pentru umilirea demnității umane Orice răzbunare este dezgustătoare din punct de vedere spiritual și inacceptabilă pentru un creștin Dar răzbunarea pentru revoluție este mai dezgustătoare decât răzbunarea revoluționară; în ea se răzbună pierderea poziției privilegiate fără a fi conștient de propriile păcate Ideea însăși de restaurare este ideea de violență și vărsare de sânge, nu vrea să ia în calcul procesele organice din viața oamenilor, depășirea revoluției din interior, în mod imanent Cercurile monarhice de dreapta nu vor să înțeleagă că sarcina principală acum este sarcina iluminarii spirituale a păturilor populare stârnite de revoluție, trezirea conștiinței religioase și naționale în ele Aceste cercuri nu vor să recunoască inevitabilitatea și inevitabilitatea faptului revoluției, de la care trebuie să înceapă acum orice activitate, vor să declare că revoluția nu a avut loc niciodată Lovirea afectelor este cea care închide realitățile Revoluția, așa cum spune genialul J de Maistre, nu este doar satanică, este și acțiunea Providenței lui Dumnezeu Dumnezeu a permis revoluția A nu recunoaște revoluția este o expresie lipsită de sens real Nu-mi place revoluția și nu văd nimic bun în ea în sine, este îngrozitoare, dezgustătoare în imaginile ei, este o răzbunare grea Dar recunosc că revoluția a avut loc și că după ea începe o nouă perioadă a istoriei noastre Este posibilă o triplă atitudine față de revoluția rusă La început, revoluția a fost găsită frumoasă, eliberatoare, a fost idealizată Așa a fost după revoluția de primăvară din Apoi revoluția Biblioteca „Runiverse” cunoșteau răul absolut, iar viața de dinainte de revoluție părea frumoasă Așa a fost și după revoluția de toamnă din Această atitudine dezvoltată în perioada lungă a războiului civil, a dat naștere la credința că revoluția ar putea fi încheiată de o divizie de cavalerie și ea domină în continuare în emigrație Vechile tendințe prerevoluționare de „stânga” și „dreapta” oscilează între aceste două puncte de vedere Dar o a treia relație cu revoluția este posibilă, iar viitorul îi aparține numai ei Revoluția este o boală și o răzbunare, nu dă în sine nicio cucerire pozitivă Dar o revoluție este o experiență tragică uriașă și instructivă, după care începe o nouă viață, apariția unor noi secțiuni de oameni pe arena istorică, nu se poate nega, nu se poate pretinde că nu a existat Nu ar trebui să idealizezi nici ceea ce s-a întâmplat înainte de revoluție, nici ceea ce se întâmplă în revoluția însăși Noua viață este creată nu de forțele distructive ale revoluției și nu de vechile forțe de reacție, ci de acele forțe creatoare care se dezvăluie ca urmare a experienței revoluției Ceea ce m-a frapat cel mai mult a fost că, față de obiecția lui împotriva mea în apărarea monarhiei, Prinț G N Trubetskoy a adăugat un alt atac împotriva articolului meu „Despre burghezia spirituală”, pe care l-am scris pe o temă complet diferită în urmă cu patru ani și a fost interzis de cenzura sovietică în perioada în care au apărut edituri și reviste necomuniste și unele gânduri libere puteau cad în focă Carte G N Trubetskoy constată că folosesc cu nepăsare cuvântul „burghez”, că pot fi clasat printre dușmanii capitalismului și ai claselor burgheze și că pot chiar să aduc bucurie bisericilor vii Dar pentru oricine mi-a urmărit activitatea literară și care este familiarizat cu fizionomia mea ideologică, ar trebui să fie clar că articolul „Despre burghezia spirituală” exprimă unul dintre motivele principale ale întregii mele vieți și pe care îl pot repara Motivul luptei cu „burghezitatea” nu este mai puțin important pentru mine decât a fost pentru Herzen și K Leontiev aici, pentru L Blois în Franța, aparține dispoziției mele spirituale primare și este îndreptat ness Din faptul că în lume a apărut o nouă și dezgustătoare formă de „burghezism” în fața bolșevismului rus, nu consider necesar să schimb această dispoziție și orientare a mea, dar sunt și mai întărit în ea În niciun caz nu confund cele două planuri – interior-spiritual și exterior-social, dar văd pe planurile social și exterior expresia și reflectarea a ceea ce se întâmplă pe planul interior și spiritual O astfel de înțelegere decurge din viziunea mea simbolică asupra lumii Am aparținut cu adevărat toată viața și aparțin acum oponenților civilizației capitaliste din secolele XIX și XX, în care văd întruchiparea și cristalizarea spiritului burghez într-o măsură mai mare decât oricând și oriunde Civilizația burghezo-capitalistă a fost rezultatul îndepărtării de creștinism și a trădării creștinismului, se bazează pe atomizarea societății, pe principiul competiției, competiției și interesului egoist, pe venerarea mamonei și pe înrobirea spiritului față de bunurile materiale ale vieții, pe negarea ascetului care sunt limitele poftei de viață Capitalismul sacru, creștin, este o frază de neconceput și absurd Capitalismul este rezultatul secularizării societății Întregul sistem industrial-capitalist este descendentul poftei nelimitate a vieții Civilizația capitalistă este îndumnezeirea regatului pământesc, a acestei lumi Ea recunoaște religia doar pragmatic, ca mijloc de a smeri clasa muncitoare Unul dintre motivele pentru care s-a îndepărtat de creștinism a fost că creștinismul a început să fie afirmat cinic ca religie a bogaților Socialismul este un urmaș necesar al civilizației capitaliste și o pedeapsă justă pentru aceasta Vl Solovyov a spus întotdeauna că socialismul are dreptate în privința capitalismului, dar că amândoi stăteau pe același pământ burghez Toți cei mai buni gânditori religioși ruși au fost adversari ai civilizației burghezo-capitaliste și au luptat împotriva ei, nu numai L Tolstoi, puternic în critică și slab în doctrină pozitivă, ci și slavofilii, și K Leontiev, și Dostoievski și Vl Solovyov și Η Ѳ Fedorov Aceasta este marea tradiție a gândirii național-religioase ruse, căreia îi rămân fidel Această tradiție nu urmează Biblioteca „Runiverse” amestec art revoluționar la populismul de clasă În Rusia nu a existat niciodată o ideologie burgheză decentă, asta ne deosebește de Occident Mi-am exprimat suficient dușmănia față de burghezie și civilizație capitalistă în cartea mea Noul Ev Mediu și nu înțeleg de ce a atras mai puțină atenție decât articolul Despre burghezia spirituală Cred că lumea capitalistă burgheză a istoriei moderne se termină, consecințele ei fatale sunt eliminate și se naște o lume nouă, încă neformată și nedefinită în structura sa socială, care va fi nevoită să se îndrepte către alte principii spirituale și recunosc din nou autolimitarea ascetică a nevoilor Este o nebunie sa crezi ca se poate invinge comunismul in lume prin intoarcerea kt, la capitalism Lumea vine o nouă organizare a muncii și sfințirea muncii, aceasta este întrebarea fundamentală a timpului nostru, incomensurabil mai reală și mai importantă decât problema unei monarhii sau a unei republici Socialismul are propriul său adevăr negativ, dar nu poate rezolva în mod pozitiv problema socială, deoarece se sprijină pe fundamente spirituale false Din reacția împotriva comunismului nu se poate nega însăși existența chestiunii sociale, revenirea la individualismul burghez, fundamental anticreștin, și devenii ideologi ai clasei burgheze, care nu este mai bună decât clasa muncitoare Punctul de vedere supraclasic nu este deloc un punct de vedere burghez, la fel cum nu este unul proletar Între timp, ca și acum, punctul de vedere proletar este pus în contrast cu punctul de vedere burghez Acest există o trădare a creștinismului în numele interesului propriu de clasă În viața noastră veche, pre-revoluționară, a existat neadevăr în fața lui Dumnezeu, neadevăr în înseși temeliile societății, care s-a transformat în comunism Și acest lucru trebuie spus liber și sincer Libertatea și independența de gândire în țara noastră au fost întotdeauna negate de opinia publică „de stânga” Și acum sunt negate de opinia publică „de dreapta” Există o carte foarte periculoasă, pe care chiar și bisericii vii o pot folosi și abuza mai mult decât articolele mele, și anume Evanghelia Cuvintele Fiului lui Dumnezeu și ale Fiului Omului sunt foarte periculoase și teribile pentru nedreptatea acestei lumi Este greu de fundamentat civilizația capitalistă pe această carte, este greu de apărat interesele claselor burgheze, la fel cum este imposibil de fundamentat socialismul revoluționar de clasă, invidia și interesul personal al muncitorului, este imposibil să se glorifice revoluţie Oricine poate abuza Este de ajuns să ne amintim că cuvintele lui Ap Paul: „Dacă cineva nu vrea să muncească, nu mănâncă”, se etalează pe toate gardurile sovietice În concluzie, trebuie să spun că am fost și rămân „sălbatic” din punctul de vedere al tendințelor și al partidelor existente Asta înseamnă că vreau să-mi păstrez libertatea deplină de gândire și conștiință și dreptul de a spune adevărul, chiar dacă este neplăcut pentru taberele opuse În aceasta văd nu numai misiunea mea personală, ci și singura misiune demnă a secției intelectuale, neapărătoare a emigrației ruse, văd și sarcina revistei noastre Put Николай Бердяевъ Библиотека 'Runivers' ЖОЗЕФЪ ДЕ МЕСТРЪ И МАСОНСТВО (Memorialul Francmasoneriei către Ducele de Brunswick de Joseph de Maistre se publică cu o introducere de Emile Dermen-ghem; Emile Dermenghem Joseph de Maistre Mystique ; Georges Goyau Gândirea religioasă a lui Joseph de Maistre ) Interesul κι Francmasoneria în mediul emigrant rus este exclusiv emoțional, și nu cognitiv Acest interes se naște pe baza suspiciunii și suspiciunii patologice și se află la nivelul de conștiință al cărții lui Nilus și al protocoalelor înțelepților din Sion, adică la un nivel cultural extrem de scăzut Problema masoneriei este pusă și discutată în atmosfera culturală și morală, de sălbăticie generată de groaza de panică înainte de revoluție Această întrebare este în întregime legată de departamentul de detectivi, de agențiile de contrainformații Căutarea agenților „Iudeo-Masoneriei”, ai conspirației mondiale masonice, are aceeași natură ca și căutarea de către bolșevici ai agenților conspirației mondiale cupru-revoluționare a burgheziei Nimeni nu știe cu adevărat nimic despre francmasonerie Acuzatorii Francmasoneriei se hrănesc cu pliante anonime, de o calitate extrem de proastă și menite să incite pasiuni, scrise în stilul literaturii antisemite pogromiste Conceptul de masonerie ca o conspirație mondială împotriva creștinismului, ca Biserica lui Satana, a fost creat de catolicii din tabăra potrivită Catolicii cred că Biserica lui Hristos este o organizație mondială externă Din aceasta ei deduc că biserica lui Satana trebuie să fie și o organizație mondială externă, la fel de ierarhică și supusă unui singur centru În esență, Specialiștii catolici în masonerie consideră toți oponenții catolicismului ca fiind francmasoni, ei împart lumea în două părți - Biserica Catolică și Francmasoneria, iar aproape toți oamenii remarcabili din timpurile moderne sunt incluși în Francmasonerie În acest spirit a fost scrisă binecunoscuta carte catolică despre francmasonerie a lui N Deschamp, Les Sociétés secretes et la société ou philosophie de l'histoire cantemporaine Nu pare să existe o singură figură (ne-catolică) în domeniul gândirii și în domeniul vieții publice, pe care părintele Deschamps să nu-l încadreze drept ct zidari Conceptul de francmasonerie, ca conspirație satanică mondială împotriva Bisericii creștine și a fundamentelor creștine ale vieții, în literatura rusă din Suta Neagră în stilul lui Nilus este copiată în întregime din literatura catolică, dar cu o scădere puternică a nivelului mental și cultural Nu există cunoștințe reale despre francmasonerie nici acolo, nici aici Credibilitatea extremă, incapacitatea de a critica, este izbitoare în această literatură Maniacii ruși ai conspirației masonice, care se cred ortodocși, uită că nu este deloc caracteristic conștiinței ortodoxe să înțeleagă Biserica lui Hristos ca organizație externă mondială și, prin urmare, nu este deloc necesar ca această conștiință să Gândiți-vă la Biserica Satanei ca la o organizație mondială externă, ca la o conspirație mondială centralizată Ortodoxia îi oferă Satanei, forțe Biblioteca „Runivers” răul este oportunitatea de a acționa în moduri diverse, nu neapărat organizate și centralizate La baza conceptului de francmasonerie, expunând rolul său sinistru mondial, stă filosofia istoriei, care supraestimează extrem de mult semnificația forțelor organizate și centralizate în mod conștient în istoria lumii De fapt, în istoria lumii un rol uriaș îl joacă forțele iraționalității spontane Oamenii au nevoie să caute o acțiune conștientă, organizată, responsabilă de nenorocirile și nenorocirile lor Pe vremuri, conspirația iezuită era văzută peste tot așa cum se vede acum conspirația masonică O mare lovitură adusă conceptului de masonerie care predomină în cercurile catolice corecte este publicarea unui tratat despre francmasonerie găsit în lucrările lui J de Maistre Pentru cei care s-au angajat special în J de Mestre, cartea „La franc-maçonnerie” nu prezintă nimic neașteptat L-am studiat mult pe J de Maistre și știam că J de Maistre era apropiat de masonerie, a fost în tinerețe elev al lui Saint-Martin și că trebuie interpretat ca un fel de Illuminati și teosof creștin Dar, într-o carte recent publicată, de Maistre îi dezvoltă ducelui de Brunswick, marele maestru al francmasoneriei scoțiene, un întreg plan pentru convertirea masoneriei în slujba Bisericii Creștine El stabilește pentru francmasonerie activitatea în trei etape: ) activitatea filantropică de ajutorare a altora, ) contribuția la unirea lumii creștine cu subordonarea ei față de Biserica Catolică, ) cea mai înaltă gnoză creștină, ceea ce de Maistre numește „révélation” de la Révélation” J de Maistre admite că există masonerie dăunătoare, distructivă revoluționară și îndreptată împotriva Bisericii și a creștinismului Așa, nair , este iluminatismul revoluționar al germanului Weishaupt lío poate fi și o organizație masonică menită să slujească binele, spre triumful creștinismului în lume Saint-Martin, care era creștin, dar nu catolic ortodox, îl apără cu pasiune J de Maistre Între timp, ce zici Deschamps îl consideră pe Saint-Martin un ateu, un distrugător al creștinismului și un revoluționar teribil Întrebare despre religios Părerile lui J de Maistre, atitudinea sa față de misticism, precum și față de masonerie, iluminism și martinism sunt studiate amănunțit în excelentele cărți ale lui J Goyo și E Dermengem J de Maistre, un gânditor strălucit care a combinat diversitatea complexă în individualitatea sa extraordinară, este cunoscut din auzite Toată lumea repetă viziunea stereotipă despre el ca un preot reacționar, un apologe al Inchiziției și un călău, un catolic fanatic și regalist, un ultramontan care, înainte de Conciliul Vatican, a proclamat dogma infailibilității papale, lío în realitate imaginea lui J de Maistre este complet diferit, nu proporțional mai complex, neacomodându-se pe pi în nicio direcție șablon și școală J de Maistre, ca majoritatea oamenilor remarcabili, era singur, era singur Când a fost publicată corespondența lui J de Maistre, toată lumea s-a mirat de ce persoană minunată era, blând, iubitor, blând, neobișnuit de nobil, care suferise atât de mult în viață J de Maistre nu este deloc un om pre-revoluționar, este un om postrevoluționar, nu este un banal reacționar, este întors spre viitor El a înțeles nu numai natura satanică a revoluției, ci și măreția ei originară, a văzut în ea acțiunea Providenței lui Dumnezeu El a luat o atitudine puternic negativă față de emigranții Revoluției Franceze și nu a dorit o contrarevoluție violentă și sângeroasă El a emis apariția unei noi epoci mondiale în creștinism, o nouă revelație a Duhului Sfânt Îi iubea pe Platon și Origen, ceea ce este foarte original pentru un reprezentant al catolicismului latin Era un fel de gnostic creștin, care credea în posibilitatea unei înțelegeri mai profunde și ezoterice a revelației lui Tue spiritul înțelepciunii spirituale ascunse El a recunoscut compoziția tripartită spiritual-psihic-corporeală a omului, care nu este recunoscută de doctrina dominantă a catolicismului El a susținut cu ardoare interpretarea simbolică a Sfintei Scripturi Părerile lui se distingeau prin amploare mare, nu îngustime Și se simte mereu în el un om de cultură rafinată Nu există nici un obscurantism în el, care este atât de caracteristic rușilor din lagărul drept Contrar opiniei acceptate despre el, J de Maistre era caracterizat de o umanitate aparte Biblioteca „Runiverse” Acest lucru este arătat în cărțile lui Dermenhem și Goyo Francmasoneria pentru de Maistre era știința omului El stă la pragul a două secole și are o mare influență asupra gândirii secolului al XIX-lea Se știe ce semnificație a avut pentru Saint-Simon și Auguste Comte, ca să nu mai vorbim de mișcările catolice Ca o condiție pentru intrarea în francmasonerie, J de Maistre și-a propus să pună credința în divinitatea lui Iisus Hristos Francmasoneria de la sfârşitul secolului al XVIII-lea şi începutul secolului al XIX-lea avea o nuanţă mistică; pe atunci nu căpătase încă caracterul pe care îl are acum, adică caracterul cluburilor politice prin care se face carieră J de Maistre este interesant pentru ruși și pentru că și-a petrecut exilul timp de șaptesprezece ani la Sankt Petersburg ca ambasador la curtea lui Alexandru I, a scris o carte despre Rusia și în scrisorile sale vorbește mult despre Rusia El a prezis revoluția rusă și a prevăzut caracterul ei teribil Ortodoxia J de Maistre nu a văzut și nu a înțeles S-a mutat în societatea seculară rusă de la începutul secolului al XIX-lea, pe care el însuși nu a văzut-o și nici nu a văzut-o a înțeles Ortodoxia Apropo, chiar și astăzi Dermengem în cartea sa descrie incorect viața religioasă din Rusia, bazându-și judecata pe cărțile lui P Milyukov, care este ostil nu numai ortodoxiei, ci și religiei în general De Maistre a fost văzut ca un politician prin excelență și chiar și opiniile sale despre infailibilitatea papală au fost de obicei privite în primul rând ca o doctrină politică care justifică suveranitatea puterii Noile cărți despre de Maistre încalcă această viziune și stabilesc că pentru el interesul religios a stat mereu în prim plan De Maistre a fost un mistic și numai recunoscând acest lucru, se poate înțelege soarta lui Ca toți misticii, a fost înțeles greșit și distorsionat Despre J de Maistre, de Bonald spunea că nu își găsește un loc în prezent, care cu sentimentele sale aparține trecutului, iar cu gândurile aparține viitorului Când J de Maistre s-a întors în Franța, s-a dovedit a fi străin acolo, l-au tratat aproape cu ostilitate Și acesta a fost timpul restaurării, când meritele lui ar fi trebuit recunoscute Nici Vaticanul nu a fost deosebit de dispus față de gânditorul secular care a scris cartea Despre Papă și, în cele din urmă, a condamnat fideismul și * tradiționalismul, cu care era asociată viziunea despre lume a lui de Maistre Jean de Maistre nu era un scolastic și intelectualist în sensul tomist , era un iraționalist și, împreună cu asta, un fel de gnostic Teozofia sa creștină era acea combinație și amestec de misticism, teologie și filozofie, pe care tomismul clasic, care a câștigat în catolicism, nu le permite J de Maistre a fost în primul rând un istoriozof, iar istoriosofia nu se încadrează niciodată în cadrul teologiei și filosofiei oficiale El creează o filozofie mistică a istoriei El este unul dintre puținii din lumea catolică occidentală care sunt apocaliptici și eshatologici J de Maistre, ca pr Baader, mai aproape de noi, rușii, decât alți gânditori ai Occidentului Așteptările sale de la o nouă eră a Duhului Sfânt sunt foarte apropiate de cele ale gândirii religioase rusești Cum se evaluează cartea despre masonerie a lui J de Maistre? Ea încurcă ideile actuale despre istoria Francmasoneriei și necesită o atitudine mai complexă față de această problemă Cel mai mare gânditor catolic al Franței, șeful școlii teocratice contrarevoluționare, a fost francmason, implicat în Martinism, *) și elaborează un plan de convertire a organizațiilor masonice în slujba creștinismului și a Bisericii Catolice Adevărat, participarea sa activă la lojile masonice este legată de tinerețea sa, dar până la sfârșitul vieții l-a apărat pe profesorul tinereții sale, Sf Trebuie să recunoaștem că în istorie francmasoneria a fost diferită și a servit unor scopuri diferite Semnificația cărții lui de Maistre este că ajută la spulberarea sumbrei legende a Francmasoneriei, care este capabilă să conducă oamenii slabi și obsesivi la un azil de nebuni Potrivit acestei legende, Francmasoneria este o conspirație mondială, o organizație mondială satanică care își subordonează totul și transformă totul într-o armă a obiectivelor sale întunecate, ascunsă de majoritatea masonilor înșiși Această legendă nu poate fi nici dovedită, nici infirmată Organizația secretă nu este susceptibilă de a studia din exterior ·) De remarcat că Martinismul nu vine de la Saint-Martin, ci de la Martinez de Pasqualis Biblioteca „Runivers” până la adâncime Nicio legendă a unei organizații secrete nu poate fi infirmată cu acuratețe și documentată Maniacii acestei legende pot spune întotdeauna că respingerea în sine este doar un nou truc pentru realizarea scopurilor întunecate și misterioase ale acestei organizații O infinitate ticăloasă de suspiciuni și acuzații se desfășoară în fața noastră Există multe temeiuri și motive pentru legenda Francmasoneriei, dar, ca orice legendă, este crearea de mituri a unui colectiv afectat de un anumit tip de afect și emoție O legendă nu poate fi o simplă declarație de fapt și nu poate fi fundamentată empiric, se întâmplă mereu și există conjecturi în ea O legendă este întotdeauna convingătoare pentru cei care sunt interesați emoțional de ea Iar legendele au întotdeauna partea lor de adevăr, realitate Francmasoneria încă există și joacă un rol Originea Francmasoneriei se pierde în negura vremurilor și este înconjurată de tradiții oculte, este asociată cu ordinul Cavalerilor Templieri Pe vremea noastră în Franța, francmasoneria joacă un rol politic destul de mare, este calea către putere și luptă împotriva Bisericii Catolice Dar când se publică o carte cu documente care demonstrează că guvernul lui Herrio a realizat cu fidelitate proiectul minciunilor masonice, mă întreb ce adaugă asta la judecata noastră asupra guvernului lui Herrio sau a oricărui alt guvern Important este evaluarea oricărui fenomen în esență, în funcție de roadele acestuia Dacă vreun guvern urmărește o politică puternic anti-creștină și anti-bisericească, atunci îi dau o apreciere negativă din punctul de vedere al credinței mele, indiferent dacă acționează din organizații masonice sau din sine Lumea modernă este plină de mișcări negative anti-creștine și anti-bisericești - aceasta este starea de spirit predominantă și nimic nu se adaugă la evaluarea acestor mișcări din faptul că le recunosc ca fiind masonice În timpul nostru, nu este nevoie să ascundem și să deghăm lipsa de Dumnezeu și ostilitatea față de creștinism, mai degrabă opusul În epoca noastră, forțele anticreștine se unesc și se organizează în cele mai diverse și deschise moduri, iar Francmasoneria nu este deloc obligată să joace aici un rol de conducere Și fără el își fac lucrarea fără Dumnezeu Cel mai mare și mai sinistru anticreștin Cea mai puternică forță, comunismul, este cea mai puțin masonică Citirea cărților masonice și antimasonice, comunicarea cu oamenii și reflecțiile lungi pe această temă m-au condus la ipoteza că Francmasoneria nu este atât o organizație mondială secretă care folosește, ca instrument, toate forțele, toate organizațiile, toate părțile pentru a-și realiza obiective finale necunoscute (legendă), cât de mult este forma unei societăți secrete, care este folosită de toate forțele, toate organizațiile, toate părțile pentru a-și atinge scopurile, atât rele, cât și uneori bune Numai asta poate explica faptul că în diferite momente și în diferite locuri Francmasoneria este pictată în culori diferite A existat masonerie mistică și masonerie puternic ateă, masonerie de dreapta și masonerie de stânga, au participat țari și revoluționari La sfârșitul secolului al XVIII-lea și la începutul secolului al XIX-lea, francmasoneria era dominată de tendințele teosofice mistice și oculte Novikov al nostru era creștin și mistic La sfârșitul secolului al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea, francmasoneria era dominată de tendințe ateiste și militant anticreștine Dar și acum Francmasoneria este foarte diversă Astfel, în țările latine și catolice, în Franța și Italia, francmasoneria are în primul rând un caracter antibisericesc și anticreștin Așa se pare că este Marele Orient din Franța În America și Anglia, francmasoneria are un caracter preponderent protestant-creștin, existând chiar și episcopi printre masoni Societățile secrete au existat din cele mai vechi timpuri, au fost și în Egiptul antic, India, Grecia și au fost folosite în diverse scopuri Acum umanismul anti-creștin predomină în ideologia masonică, dar nu a fost întotdeauna așa și nu este așa peste tot acum Exemplul lui J de Maistre demonstrează că principiul organizării masonice, societatea secretă, poate fi folosit în scopuri cele mai opuse Francmasoneria este ceea ce folosește toată lumea și nu ceea ce folosește toată lumea Și acum îl folosesc în principal în scopuri necreștine și anti-bisericești Din punct de vedere politic, francmasoneria europeană este acum tendința radicalismului burghez Cel mai puțin francmasonii sunt comuniști Francmasoneria este o ideologie pur burgheză, atât din punct de vedere spiritual, cât și din punct de vedere social Biblioteca „Runiverse” în jurul lui se grupează elemente burgheze de stânga și liber-cugetătoare, reprezentanți ai umanismului burghez, progresist Mi se pare dăunător să înconjur francmasoneria cu un halou Ideologia dominantă a Francmasoneriei este în esență foarte plată, este cea mai banală credință în progres și umanitate, o neînțelegere a tragediei profunde a istoriei lumii Francmasonii nu sunt atei, ei practică deismul plat Elementele mistice și oculte din masonerie s-au slăbit și rămân o relicvă a trecutului, sunt proprietatea indivizilor, nu a grupurilor Ocultismul care renaște în timpul nostru nu pare să aibă o legătură strânsă cu masoneria Francmasoneria este pictată în culorile epocii și culorile acelor grupuri și straturi care sunt incluse în ea Când, la întrebarea pusă de specialiștii în masonerie, care este acum scopul pozitiv al francmasoneriei, ei răspund că se străduiește să creeze state unite ale Europei și spun asta cu o expresie de groază pe chip, atunci asta pare pentru mine foarte ridicol În sine, scopul creării statelor unite ale Europei nu este încă un scop răutăcios, bunii creștini se pot strădui pentru el, dar cu un alt spirit Multe tendințe politice se străduiesc în mod deschis pentru crearea Statelor Unite ale Europei, iar acest lucru trebuie evaluat în funcție de meritele sale Nu pot considera că unirea popoarelor Europei și pacea între aceste popoare este un scop răutăcios și satanic, pentru că și francmasonii lucrează pentru realizarea unui obiectiv similar Acesta este un raționament gol și pervertit Aș dori ca unirea popoarelor Europei și pacea între ele să se realizeze în numele lui Hristos și cred că numai în numele lui Hristos se poate realiza unirea și pacea reală Dar când creștinii nu realizează adevărul în viață, când nu fac lucrarea unității și păcii, atunci anti- Hristos și o distorsionează spiritual Și creștinii sunt întotdeauna de vină pentru asta Creștinii ar trebui să decidă problema socială într-un mod creștin Altfel, se va hotărî în spiritul lui Antihrist În primul rând, trebuie să-ți asumi vinovăția și responsabilitatea și să nu cauți peste tot o conspirație masonică, care este un lucru necreștin și dăunător din punct de vedere spiritual, la fel de necreștin și dăunător spiritual ca căutarea peste tot a unei conspirații evreiești Naționaliștii catolici francezi nu vor împăcarea între Franța și Germania, pentru că francmasonii lucrează la această reconciliere Dar această reconciliere este în primul rând datoria creștinilor, în timp ce apelurile la vrăjmășie și sânge în spiritul Action Française sunt fapte anti-creștine și fără Dumnezeu, care distrug Europa Legenda masonică trebuie tratată moral și pragmatic Este dăunătoare sănătății spirituale a oamenilor, acționează distructiv asupra sufletului, cufundându-l într-o atmosferă de suspiciune nebună, suspiciune și răutate, face sufletul nu mai înarmat, ci mai puțin înarmat, din moment ce afectul patologic al fricii, suspiciunii face o persoană slabă, transformă o persoană într-o creatură tremurătoare Datoria mea este, în primul rând, să fiu curajos și neînfricat să fac binele și să nu fiu sfâșiat de groază înaintea răului Citindu-l pe J de Maistre ar trebui să acţioneze înnobilător De Maistre intotdeauna si in toate captiveaza cu aristocratia sa spirituala, de care oamenilor din epoca noastra le lipseste atat de mult În special, cartea lui de Maistre despre Francmasonerie și cărțile lui Dermenguem și Goyo despre de Maistre ar trebui să contribuie la trezirea spiritului nobil-aristocratic de cunoaștere în raport cu problema complexă a Francmasoneriei, atât de vulgarizată de afectele patologice ale epocii Nikolai Berdiaev Biblioteca „Runiverse” EDIȚIE NOUĂ BAADER Lucrările lui Franz Baader, poate cel mai mare gânditor german al secolului al XIX-lea, care l-a influențat atât pe Hegel, cât și mai ales pe Schelling, odată (în anii ai secolului al XIX-lea), publicate în Complete Collected Works, au devenit de multă vreme o raritate bibliografică și sunt disponibil pentru utilizare numai în bibliotecile publice mari În timp ce Fichte, Schelling, Hegel așteptau deja o nouă ediție modernă a cel puțin lucrărilor lor alese, în multe volume, lucrările lui Baader au rămas până acum în uitare În , în colecția „Der Dom Bûcher der deutschen Mystik" (Insel Verlag) a apărut un volum din câteva articole selectate și extrase din Baader, complet nesatisfăcător din multe puncte de vedere În , a apărut o retipărire a unei părți din scrisorile lui Baader (adunate în volumul al -lea din Poly Collected Works), fără nicio introducere, fără instrucțiuni explicative (Fritz WERLE Baader und sein Kreis Ein Briefwechsel) Ambele ediții au fost în mod clar insuficiente pentru a-l cunoaște pe Baader Acest gol a fost acum parțial completat de o ediție într-un singur volum, dar foarte voluminos ( de pagini) a lucrărilor selectate ale lui Baader despre filosofia socială, publicate în seria Die Herdflamme publicată de Otmar SpahuooMb Sammlung gesel-Ischaftlicher Grundwerke aller Zeiten und Volker") ) Cartea retipărește complet lucrări ale lui Baader despre filosofia socială și o colecție extinsă de fragmente sociale și filozofice din lucrările sale: mai întâi *) Flacăra sobei Scrierile lui Franz von Baader despre filosofia socială Editat, introdus și explicat de Johannes Sauter Gustave Fitcher Jena Au fost tipărite primele scrisori ale lui Baader către Ludwig I al Bavariei și o notă prezentată de acesta guvernului bavarez Sub forma unui supliment filozofic general, sunt retipărite (din ) ediții ale Fermenta Cognitionis și articolul Elementarbegriffe uber die Zeit Cartea este însoțită de o biografie extinsă a lui Baader și de o încercare de prezentare sistematică a viziunii sale generale filozofice și socio-filosofice asupra lumii Nu este nevoie să supunem aici încercarea luată în considerare la selecția lucrărilor selectate ale lui Baader (deși nu este în întregime reușită) unei critici detaliate Este suficient să rețineți că atât în materialul publicat, cât și în articolele explicative, acesta oferă încă o idee vie și destul de completă despre idealurile sociale și filosofice ale lui Baader și îl familiarizează cel puțin parțial cu viziunea sa filozofică generală Baader, unul dintre cei mai mari gânditori germani, uimitor prin bogăția, plenitudinea, vitalitatea și profunzimea ideilor sale, este acum puțin cunoscut chiar și de germani și complet necunoscut tinerei generații de ruși Nu putem aici, nici măcar în termeni cei mai scurti, să conturăm viziunea lui asupra lumii Să ne limităm la câteva cuvinte care explică valoarea lui pentru noi și timpul nostru În primul rând, Baader este singurul dintre marii gânditori germani ai secolului al XIX-lea care își construiește întreaga sa viziune filosofică asupra lumii pe o credință bisericească-creștină pozitivă, înțelege și, cu o atenție remarcabilă, dezvăluie semnificația filozofică a dogmelor creștinismului Fiind catolic, el, împreună cu asta, în doctrina sa despre unitate și catolicitate, în înțelegerea sa organică a bisericii și a societății umane, în evaluarea sa despre iubire și Biblioteca „Runivers” libertatea, cerealele, fundamentele vieții umane și ale credinței, coincide în esență cu înțelegerea ortodoxă a creștinismului Învățăturile sale socio-filozofice sunt deosebit de valoroase și oportune, deoarece apără constant o poziție care este în egală măsură opusă atât liberalismului umanist, cât și conservatorismului formalist mortal și luptă neobosit pe aceste două fronturi simultan Principala sa idee socio-filozofică este că adevărata libertate nu este izolarea, izolarea individului de întreg, ci tocmai în unitatea sa organică cu Dumnezeu, lumea și oamenii și că, pe de altă parte, adevărata integritate organică a viața este posibilă doar prin unitatea iubirii libere, nu prin noi pe lângă sclavia mecanică, este tocmai cel mai important lucru către care, în epoca actuală a prăbușirii și amărării, orbirea revoluționară și contrarevoluționară ar trebui îndreptată, atenția și voința, luptă pentru renașterea bazelor sănătoase și solide ale vieții sociale Ar fi foarte de dorit ca chiar și o ediție scurtă, dar selectată cu pricepere, a lucrărilor alese ale lui Baader să apară în limba rusă și să devină accesibilă tinerilor ruși care caută o justificare religioasă pentru un ideal social O astfel de publicație ar putea fi un instrument valoros pentru educația religioasă și filozofică rusă S Frank Biblioteca „Runiverse” FILOZOFIA NOVOKANTIANĂ A MITOLOGIEI (Ernst Cassirer Pililosophie der Symbo-lischer Formen Teii : Das mytliische Denken Berlin ) Prof Cassirer, acum singurul reprezentant influent al pro-kantianismului școlii „Marburg”, cunoscut până acum pentru lucrările sale despre logica științelor naturale și despre istoria teoriei cunoașterii, a publicat acum, în două volume, un „ filosofia formelor simbolice”, dintre care primul este consacrat filosofiei limbajului, iar al doilea filozofiei miologiei și religiei (Se promite și al treilea volum despre filosofia artei) Fiecare volum formează un întreg ultim și, prin urmare, avem ocazia de a data aici, separat, o relatare a celui de-al doilea volum - despre filosofia religiei a lui Cassirer Studiul se bazează pe material extins despre etnografie și istoria religiei Faptul că un filozof, care a lucrat toată viața pe probleme de știință pură și un filosof abstract, poate deveni, cu atâta conștiinciozitate și să adăugăm imediat - cu atâta atenție și sensibilitate pentru a studia o zonă de \u b\ u bviață spirituală complet nouă pentru el, cu care, în plus, nu are nicio relație personală, - provoacă uimire involuntară și respect pentru minuțiozitatea pur germană a gândirii științifice Pe de altă parte, opera lui Cassirer trebuia să se reflecte în situația simplă și fatală în care - la fel cum un orb nu poate cunoaște pictura și o persoană surdă sau nemuzică - muzica, - o persoană care este lipsită de direct organ de percepție a vieții religioase (sau cine a pierdut-o), de fapt incapabil să înțeleagă însăși esența problemei în acest domeniu Ideea metodologică a lui Cassirer foarte simplu – dar în același timp convingător doar pentru cei care împărtășesc construcția de bază a kantianismului Așa cum există forme a priori de conștiință care fac posibilă cunoașterea științifică, trebuie să existe și forme a priori de conștiință din care, decurge sau pe care se bazează conținutul mioologic și religios al gândirii și vieții umane Metoda de cunoaștere, precum și evaluarea fundamentală a miologiei și religiei (care pentru Cassirer, desigur, coincid, deoarece conceptul de revelație este în mod natural absent în sistemul său și nici măcar nu bănuiește prezența unei nevoi pur religioase) şi nevoia unei persoane) decurg aici din poziţia filozofică generală a kantianismului – tocmai din cauza relativismului său Este original – și caracteristic epocii noastre de trezire, dar măsura extremă a interesului pentru viața religioasă – ca metoda „transcendentală” a lui Kant să fie aplicată cunoștințelor științifice, astfel încât conștiința formal religioasă devine destul de egală în drepturi față de științific; ambele dezvăluie imagini la fel de relative și la fel de inevitabile ale lumii inerente conștiinței umane; iar Cassirer pare să fi reușit să găsească singura metodă strict științifică, și anume „transcendentală”, de studiu a religiei, la fel de diferită de metoda empirico-psihologică a istoriei și etnografiei, și de interpretarea metafizică a lui Schelling și Hegel Implementarea acestui plan - cu toată interesul și subtilitatea unora dintre rezultatele sale parțiale - dezvăluie totuși eșecul său intern Biblioteca „Runiverse” os În primul rând, se dezvăluie defectul general al „transcendentalismului” - insurmontabilitatea psihologismului pentru acesta: analiza conștiinței religioase și mitologice, în ciuda tuturor eforturilor lui Cassirer de a-și urma fenomenologiei pur obiective, - în virtutea unei acceptate sau mai înainte convingerea mai degrabă înrădăcinată instinctiv în subiectivitate, răul, absurditatea mitologiei, - totul, în afară de aceasta, se rezumă la o analiză pur psihologică și este imposibil să se facă o diferență fundamentală între metoda „transcendentală” și psihologie În același timp, intră în joc și un alt viciu al kantianismului - aceasta este reticența filosofică, sau, pentru a spune mai tranșant, falsitatea inconștientă: metoda „transcendentală” nu este deloc scutită de premise „dogmatice”; premisa sa secretă este pozitivismul, credința în obiectivitatea necondiționată și certitudinea cunoașterii tocmai empirice păianjen și numai a ei Herman Cohen a remarcat deja că, dacă Critica rațiunii pure a lui Kant are un fundament ferm în fața științei pozitive pe care „se bazează”, atunci Critica rațiunii practice nu are un astfel de fundament; iar Cohen a încercat să o găsească în fața realității juridice și sociale Mai mult decât atât, nici Kant însuși și nici adepții săi nu au o „fundație” solidă pentru filosofia religiei - ceea ce înseamnă: nu există credință într-o realitate de nezdruncinat, a cărui relație și dezvăluire în ultimul relatare - în ciuda tuturor „transcendentalismul” – este capabil doar să justifice și, prin urmare, să facă o analiză semnificativă și semnificativă din punct de vedere filosofic (și nu doar interesantă din punct de vedere psihologic) a conștiinței religioase În cercetările lui Cassirer, acest lucru se reflectă în faptul că „categoriile” conștiinței mitologice – gândirea, contemplarea și simțirea – el caută și stabilește printr-o simplă negare contra-narativă a categoriilor științifice corespunzătoare: dacă metoda științifică constă în descompunerea „ substanțe” în „funcții și, apoi, conștiința mistică, dimpotrivă, ipostatizează sau „substanțializează” totul; date dacă pentru știință spațiul, timpul și numărul sunt forme pur necalitative de relație, atunci pentru conștiința mitică fiecare direcție și fiecare segment de spațiu, un moment istoric în timp, un număr separat capătă un sens calitativ - individual etc definițiile pur negative sunt, ele, în primul rând, sunt complet insuficiente pentru a pătrunde în esența materiei; și dacă uneori Cassirer reușește să prindă ceva pe această cale (de exemplu, faptul interesant al dependenței - în conștiința chineză, hindusă, egipteană și antică - a ideii unei ordini morale și sociale de ideea de spatiu -diferențierea temporală), atunci de multe ori trece pe lângă fenomenele cele mai semnificative (de exemplu, simbolismul mistic al numerelor) fără nicio înțelegere a ființei lor Și în al doilea rând, contrar planului conștient înalt de afirmare a echivalenței și eterogenității calitative a conștiinței religios-mitice și științifice, el se rătăcește involuntar - ceea ce este complet inevitabil din punct de vedere psihologic, deoarece corespunde adevăratei credințe a autorului însuși - la un plat înțelegere „iluminată”, pentru care religie și mitologie există doar știință proastă, primitivă Căci în știință Cassirer, în ciuda relativismului său, crede cu adevărat, dar în religie - în virtutea relativismului său - nu crede Cu tot eșecul - inevitabil - în implementarea planului de a oferi o înțelegere filosofică obiectivă a esenței sferei religios-mitologice a vieții spirituale, cartea lui Cassirer, parțial negativ, tocmai din cauza instructivității acestui eșec, parțial pozitiv - printr-un mare stoc de fapte și considerații private interesante adunate în ea, merită atenție și poate acționa în mod incitant asupra gândirii religioase-filosofice Este în orice caz un simptom remarcabil al trezirii interesului pentru religie chiar și în mințile cele mai pozitiviste ale filozofilor germani moderni S Frank Biblioteca „Runiverse” L P KARSAVIN Despre începuturi (Experiență-Metafizica creștină) I Dumnezeu şi lumea creată ed Obelisc Berlin Autorul acestei lucrări și-a făcut un mare nume savant cu lucrări de primă clasă despre istoria Evului Mediu catolic Cu toate acestea, în ultima vreme, o altă latură a fost dezvăluită în lucrarea acestui gânditor ciudat L II Karsavin, întotdeauna, însă, un fost filozof metafizic, a apărut cu o serie de lucrări speciale („Gi-Ordano Bruno”, „Filosofia istoriei”, „Estul, Occidentul și ideea rusă”, „Despre libertate!”, „Despre bine și rău”, „Lecții de credință renunțată”, „Despre începuturi”, etc ) Poți să tratezi aceste lucrări în orice fel îți place, să le accepți sau să le respingi, să le critici declarațiile uneori paradoxale și „șocante”, dar un lucru nu poate fi negat în niciun fel: pecetea puternicului talent metafizic care se află pe ele, conținutul cel mai bogat și individualitate originală strălucitoare Conținutul primului volum al „Începuturilor” este cuprins în patru capitole cu o desemnare extrem de strălucitoare și caracteristică a conținutului acestora Ch I „în care, după o scurtă introducere, se ia în considerare natura actului religios și, în legătură cu acesta, se clarifică conceptele de unitate totală, Divinitate și Dumnezeu-bărbăție, teofanie, creație, îndumnezeire și libertate în Dumnezeu și creație ”; cap II, „consacrat chestiunii și certitudinii divinului și meritelor credinței creștine ca cunoaștere”, cap III „unde, prin analiza criteriului certitudinii, ființa noastră conștientă de sine se dezvăluie ca o trinitate creată și manifestând în unitatea sfințeniei sale spirituale unul dintre aspectele lumii create; și Ch IV, „în xei se dezvăluie din partea doctrinei filozofice a Dumnezeu cel Adevărat și Atot-bun, ca despre Treimea perfectă Sarcina pe care L P Karsavin și-o stabilește în această lucrare poate fi formulată ca dezvăluirea ființei Divine și create (umane) prin intermediul ființei Divino-umane Această întorsătură puternică sparge complexitățile vechiului scolasticism protestant latin mergând „de jos în sus” și încercând să „demonstreze” (!) existența lui Dumnezeu „în general”, și apoi toate dogmele creștine conținute de Biserică - cu un Despărțirea caracteristică și fără speranță dintre Dumnezeu și om, credința și faptele, credința și cunoașterea sunt rezultatul L P Karsavin evită și calea opusă: încercările de contemplare mistică directă a lui Dumnezeu, căci aceasta este o chestiune de practică ascetică desfășurată sub îndrumarea unor bătrâni cu experiență, fără de care înșelăciunea și autoamăgirea amenință inevitabil pe această cale, conducând la o groapă murdară de biciuire, unde se sufocă și mor ъ toate abilitățile spirituale Autorul cărții „Începuturi” alege calea de mijloc, „regală” și pornește din dăruirea celor două ființe unite Dumnezeu-om, concentrate în personalitatea Dumnezeu-om Acest centru divino-uman este, împreună cu acesta, centrul Adevărului - teoretic și practic ("Adevărul"), Adevărul Unic poate fi fundamentat cu indiscutibilitate absolută și în empirie doar cu o singură condiție „Opa trebuie, cu cea mai mare plenitudine pentru empirism, chiar în pragul empirismului, pe Cruce, să fie exprimată atât ca Adevăr, cât și ca Viață Prin urmare, în Dumnezeu „a fost Viață” și Viața era Lumina oamenilor ( ), Lumină, adică Adevărul” (p ) „Și n-a spus Isus: „Eu sunt Adevărul și Viața ” ? Nu a spus El: lucrările pe care Mi le-a dat Tatăl să le fac, aceste lucrări înseși, prin Mine Biblioteca „Runiverse” creat să mărturisească despre mine ”? Păgânismul nu este străin de ideea de Logos-Viață; și poate repeta și accepta primele versete ale Evangheliei după Ioan Dar Ioan exprimă și nebunia pentru păgâni „kai ho 'logos sarx egeneto” („și Cuvântul s-a făcut trup”)” „Aceasta înseamnă că Logosul a devenit o persoană individuală, unul dintre noi, fratele nostru , că o persoană Isus este Soarele Adevărului și cea mai perfectă fundamentare de pe pământ a Adevărului atot-unic” (p ) Dând conceptului de unitate totală un conținut mult mai bogat decât la înțeles inventatorul său V Solovyov prin acest termen, autorul „Începuturilor” extrage din acesta o idee prețioasă despre unitatea duală a credinței și faptei și despre conținutul cunoașterii în credință „Căci nu există faptă bună care să nu decurgă din credința în Hristos și nu există credință în Hristos care să nu se exprime în fapte bune „Credința fără fapte este moartă”, adică nu există deloc” (p ) Acest lucru elimină controversa infructuoasă a catolicilor și luteranilor la fel de greșiți - tocmai pe această problemă Redacătorii noștri de catehisme și manuale nu s-au putut gândi la o gândire atât de simplă și unic ortodoxă, nu pentru că ar fi „încălțați la cap”, ci doar pentru faptul că, din cauza tragediei istorice a culturii ruse, și-au scos capul rusesc și l-a înlocuit cu o alterare provincială a aparatului scolastic occidental, care ar fi bine pentru toată lumea, dacă nu pentru desconsiderarea completă a ontologiei creștine a unității „Idealul creștinului nu este „credința”, nu „credința și faptele”, ci „credința în fapte”, „dragostea credinței, cruțare”, dubla unitate a credinței și faptelor” (p ) Mai departe, autorul „Începuturilor” face o trecere firească și simplă la legătura faptelor și cunoașterii, și prin această credință și cunoaștere „Dar cunoașterea este și una dintre activități Elementul cognitiv este la fel de inamovibil din adevărata credință ca și elementul activ însuși Credința este întotdeauna atât cunoaștere, cât și înțelegere, motiv pentru care este destul de firesc să vorbim despre dogmă și despre adevărurile credinței” (p ) Cuprinsă în credință și pornind din credință, cunoașterea nu poate fi opusă credinței, deși „credința este mai largă decât cunoașterea și mai sigură decât aceasta” (p ) „Cunoașterea, cea mai mare, poate deveni doar „sută la sută adevărată”, adică, prin neîndoiala ei, devine demnă credinţă Și credința este baza cunoașterii, prezentă în fiecare act al acesteia și prezentă în recunoașterea a ceva ca adevărat, recunoaștere a cărui recunoaștere este adesea și în mod eronat identificat cu credința Credința este o sursă de probabilitate, încredere, încredere, de multe ori și cu ea ”(p ) „Eu numesc credința adevărată – cea mai înaltă instituție empirică sau comuniunea Adevărului Desigur, această credință este incompletă, dând Adevărul doar ca „oglindă a divinației” Dar este cea mai înaltă și mai completă comuniune de Adevăr posibilă pentru un om imperfect, „desființat”, adică completat până la perfecțiune, care se află în plinătatea omului-Dumnezeu Adevărata credință conține cunoașterea cu toate căutările și îndoielile ei; iar cunoașterea ei nu poate fi opusă (p ) Punem pe primul loc doctrina credinței, faptelor și cunoașterii, pentru că este baza epistemologică impecabil de adevărată și magnific expusă a Începuturilor În acest sens, numita doctrină, precum și întregul capitol al -lea al „Începuturilor” care o conține, reprezintă o contribuție prețioasă nu numai la metafizica cunoașterii, ci și la înțelepciunea creștină în general Doctrina dragostei (p , p III, ), pe care L P Karsavin o dezvoltă în cap IV, în strânsă legătură cu doctrina Treimii, în ciuda subtilității observațiilor și a bogăției de gândire, este coruptă de un element de suflet, pe care autorul este incapabil să-l izoleze de ființa suprasensibilă și, și mai rău, ipostizează această suflență în suprasensibil fiind Aici, L P Karsavin nu a reușit să depășească psihologismul seducător și superficial care predomină în Noctes Petropolitonae și să transfere complet romantismul literar al Noctesului în Începuturi Acest nefericit nefericit al minunatei cărți o împiedică să se transforme dintr-o metafizică personală într-o dezvoltare obiectivă a principiilor înțelepciunii creștine O impresie neplăcută este produsă de transcrierea în latină a textelor grecești Cu toate acestea, tehnica dialectică genială, marea savantă și excelenta expunere virtuoasă fac din cartea lui L P Karsavin, chiar și în deficiențele ei, o gândire profund instructivă, trezitoare, punând brusc într-un mod nou acele probleme, modalități de rezolvare care erau, se părea, aglomerat iremediabil de rutină V Ilyin Biblioteca „Runiverse” Biblioteca religioasă rusă la misiunea metodistă din Praga În mai puțin de doi ani de existență, această modestă întreprindere s-a transformat într-un mare lucru - Sarcina de a culege literatură religioasă, teologică și religios-filozofică rusă este fezabilă în condițiile străine actuale doar cu mare dificultate, trebuie să luăm în considerare accidente ale pieței de carte și colectează pe părți, fragmentar și incomplet Cu greu este necesar să se dovedească întreaga semnificație și urgență a unei astfel de sarcini - acest lucru este deja evidențiat de nevoia tot mai mare de literatură religioasă, cererea pentru aceasta Dar este necesar să reamintim și să subliniem semnificația deplină a realizărilor rusești din trecut în acest sens Colectată accidental, completată aleatoriu, biblioteca din Praga a crescut deja la peste de titluri, și în același timp a căpătat un caracter mai mult sau mai puțin integral și sistematic Și nu se poate decât să se bucure că în acest fel cel puțin câteva colecții private și publice de cărți teologice au fost salvate de la împrăștiere și prădare De fapt, biblioteca din Praga este acum una dintre cele foarte rare Nu este ușor să oferi o privire de ansamblu asupra compoziției sale În primul rând, este necesar să punem o serie lungă de lucrări patristice în traduceri rusești, - Filocalia (în texte slavone și ruse), lucrările Sfinților Atanasie al Alexandriei, Vasile cel Mare, Grigorie Teologul, Macarie Egiptul, Teodor Studitul, Ioan Damaschinul, Sim Theon al Noului Teolog, Teodoret din Pyrrhus, Efrem Sirul, Grigore Dialogul etc - aici este necesar să se adauge ediții ale regulilor bisericii Ila locul al doilea ar trebui numit culegeri de cuvinte si predici teologi domestici - Met Filaret, arh Innoknetiya din Herson, arh Herson Demetrius (Muretov) și alții, - moștenirea literară a Mitropolitului Filaret este disponibil aproape complet: pe lângă cuvintele și discursurile sale, există și o colecție de opinii și recenzii și scrisori În continuare, este necesar să notăm creațiile Sfântului Teofan Reclusul Apoi este necesar să se numească cursurile de teologie - Met Macarius, arh Filaret de Cernigov, Episcop Sylvester Pe lângă cursuri, există și o serie lungă de monografii cu conținut teologic și istoric bisericesc Pe de altă parte, literatura religioasă „laică”, atât ecleziastică, cât și nebisericească, este destul de pe deplin reprezentată, începând de la Skovoroda și terminând cu Tolstoi, începând cu Homiakov și Buharev și terminând cu pr Serghei Bulgakov În special, este necesar să remarcăm lucrările lui H Ѳ Fedorov și Rozanov, ca o raritate bibliografică binecunoscută Fără a intra în mai multe detalii, rămâne de menționat anii individuali de reviste, teologice și filozofice, - Lectură creștină, Proceedings of the Kiev Theological Academy, Missionary Review, Strannik, Issues of Philosophy and Psychology Deja din această listă scurtă, întreaga valoare a întâlnirii descrise este clară În plus, este reîncărcat în mod constant Gradul de nevoie pentru o astfel de bibliotecă poate fi judecat în mod suficient de numărul de cărți emise pentru lectură (în casă și în sala de lectură) - de până la de mii de ori și trebuie reținut că aceasta include și cerințe colective (din cercurile studențești etc ) etc ), și asta în general, în condițiile actuale ale cercului Biblioteca „Runiverse” există întotdeauna mai mult de o persoană care citește o carte Cărțile sunt folosite nu numai de locuitorii din Praga și suburbiile acesteia, ci și de rezidenții din alte orașe din Cehoslovacia și din Rusia Carpatică, precum și din alte țări (Franța, Germania, Iugoslavia), și în special trebuie remarcată furnizarea de cărți pentru nevoile Institutului Teologic din Paris Din partea asta Ne este greu să exagerăm serviciul benefic al bibliotecii din Praga Și oricât de modestă ar fi această întreprindere într-o perspectivă largă, nu poate decât să fie remarcată cu un sentiment de profundă recunoștință față de cei care au conceput-o și față de cei care au făcut-o fezabilă material și spiritual F lmp de Navarre , rue des Gobelins, Paris Biblioteca „Runivers* 